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DISPVEATIONVM
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- De bonitacc,&n:;alitia humanorum a&uum. . s

DISsPVTATIO L

Dcactu morali in communi, quidque in eo fit moralitas,continens Tl
{c&iones tres.

1. Quinam allus fint morales in homine.
2. Quid it in aliu moyali ipfamoralitas.
3. Quid fit moralitasin caterss vebus, quamorales denominantur.

N BDISPVITATLERO: IL

De bonitate , & malitia obieétiua humanorum aG&uum, comprehendens
feGtiones tres.

. Vitrumin obiectss actunm humanorum [it aliqua honeitas,fine bonitas movalss obiectina.
2. Quid [it bonitas obieitina humanorum actusm. :
3. Ferim actns humani fumant honestatem ex obiecto,fine, b circu mfl.co guotuplex illafit.

ISP VT ATIO 1Tt

De formali bonitate adus interioris voluntatis in communi,
‘ icontinens {e¢tiones quatuor.

Vtrivm pofit effé in valuﬂg;‘z;t,e hominss aétus aliguis moraliter bonus abfolute, o fimpliciter.
Vitrum actus interior voluntatss fit formaliter bonus, vel tantim canfaliterab atu externo.
Quid [it bonitas formalis, & moralis in aitu interno.

Quotnplex fit bonitas in ackn interiori voluntatss.

bk b PSPV TATION IV

Dec bonitate acus interioris ex obiecto,complectens fe&iones quatuor.

IS N

Y. Ptricm actus interior [imat ftwam bonitatem ex obiecto. .

2. Ptrim hac bonitas que fumitur ex obiecto it prima , & effentialis , arque entitatina differentia
iteviorss actus voluntatis. :

3. Ptrum idews actus voluntatis pofit habere plures bonitates [pecifice dinerfas ex proximo obieto,

4. Ptrum aituswoluntatis habeat vnam bonitatem in ordine ad pluraobiecta materialia.

BISPVIE AT RO &V
De bonitate adus incerioris ex circumftantiis,continens fectiones tes.

1. Pirim actus interior, vt fit  fimpliciter bonus requirat bonitatens aliquam ex circamﬂ;mty":: ;

2. Quomodo in voluntate effe debeant circumstantie obiectine, vt conferant bonitatem altui inte-
rioris & qualss [it illa bonitas. '

3. Quomodo circumstantie actus interioris , que immediare ipfum afficiunt , debeant effé volunta-
n'e,/ vt dent bonitatem, & qua fit talis bonitas.

' BEChY T AT VT

De bonitate a&us interioris ex fine,continens {ectiones quinque.

1. Vtviom bonus finis fit nece farius vt actus voluntatis fit bonus.

2. Qualis fit bonitas , quam actus pure electionis habet ex fine honesto.

3 Virum aitns ex obiecto bonus pofSit habere bonitatem aliquam ex fine extrinfeco.
4. Quid fit bonitas accidentalis ex fine in altw inteyno voluntatis. :

5+ Lualisrelatio s finem requiratur ad pradictam bonitatems.
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DISPYTATION Vine i
De malitia,comple&ens fectiones decem.
v, Verim it aliques actus voluntatis ex natura [wamalus exclufa etiam extrinfeca probibitione.
2 " Virum malitia interioris actws voluntatis proxime fit in ipfo actu. s '
3. Perim malitia actus interni fit aliquis modus realis pofitinus,é phyficus inipfo.
4 Virivm malitia moralis actus voluntatis prater entitatem cius addat rationem moralens pofiti-

wam, vel tantum prisatinam.
5. Prrim malitia actus voluntatss dicat prinationems vectitudinis, [en honestatis debits.

6. Vitrim malitia moralis [it ola ip[a negatio, vel prinatio, vel includat etiam entitatem pofitinam
ipfius actus.

. Virum actus malus fumat vnitatem, & diftinctionem [pecificam ex obieito.

8. Vitrum altus voluntatis accipiat malitiam ex circumfBantys, ¢ quomodo.

9. Virim acfus voluntatis fumat malitiam ex fine.
10. Privm fit aliqua malitia voluntatis in [ola carentia actus, & quid fit illa.

DISPVTATIO VIIL
De diuifione a&us voluntatis in bonum, & malum , & membrorum
comparatione, & repugnantia,continens {e&iones tres.

. Vitrimidem actus voluntatis pofiit fimul habere bonitatem, & malitiam.
. Virium habere illas pofiit fuccefSine. ,
. Diuifio actus voluntatis in bonums, & malum [it e[fentialis, necne.

DISPVEIATIO TX. 4

De indiffereritia a&uum voluntatis,& fufficientia diuifionis in bonum,
& malum, continens feétionestres.

1. Vitrum detur acus voluntatis indifferens ]émndz‘mz [fuam effentiam,vel peciem.
. Ptrim detar voluntatis atus [upernaturalis indifferens [ecundim [uam [peciem.
. Virim deswr aius voluntatis indifferens in indiniduo.

DISPVTATIO X&
De bonitate, & malitia formali externorum a&uum humanorum,
comple&ens feGiones duas.

Y. Vtrum aétus externus humanus it bowus, vel malus [olim per denominationem ab interso,ideo-
que nullam ei addat bonitatem, oo malitiam. ;
. Quid conferant aétus externi ad bonos,vel malos mores hominum.

DISPANTANIO AL

De prima feuremota regula bonitatis, vel malitiz humanorum a&uum,qua
eft voluntas Dei,feu lex zterna, continens feGtiones tres.

Y. Quibus modis pofiit humana voluntas effe conformis,vel difformis diuin.
2. Ptrim voluntas humana , ot fit reéta conformari debeat dinine difponenti de aitibus ipfius
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humane. :
3. Vtrivm humana woluntas debeat conformari dinina volenti alia obiecta extra actus ipfius
voluntatis.

DISPVTATIO kK

De proxima regula bonitatis , & malitiz hamanorum aGuum, qu eftreGta
ratio,{cu confcientia, continens fectiones feptem.

2uid fit confCientia.

- uotuplex fit confcientia.

- Rbenam confiientia fufficiat ad rects operandum.

. Quod indicium, confeientia ﬁ;fﬁciat adinducendam obligatiomm homini, vt operetur, wvel omit-

tat, prefertim fierres,

- Quando pofit homo liciry operari cum confientia dubia. ‘

- Quomods fit vtendim confcientis opinante,feu probabili ad recte operzm\dumg e,

- Ruomodo (it vicndum confcientia Sernpulofa ad honeflam actionem. p o
‘TRACTA

S

N A\

MURCIA




I.

Opria.

TRACTATVSITERTIVS

: D

E

BONITATE.ET MALITIA
HVMANORVM ACTVVM.

De actu morali in communi »

Rzcirvvs{copus hu-
ius tractatus eft explicare
hanc dinifioné aéus hu-
mani in bonum & ma-
lum, & quid fit vnum-
quodque horum mem-
brorum ; quomodo inter
fe opponantur ; an inter-
i _ ® dum mifceri poffint inter
{e,an poffic vnum in aliud tranfmutari, & quo-
modo adzquent diuifionem,& alia qua in difcar-
{u materiz profequemur. Vrergo ad hzc omnia
paretur via, necefle eft prius intelligere quod fit
cius dinifum ; & per guid conftituatur communis
ratio cius, quia alioqui non potcr'u'nt commode
fpeciales rationes bonitatis moralis & malitiz

intelligi. Quoniam verd potiflimum agitur nunc

deactu morali vt moralis eft, dicemus prius quid
ficifte actus , & quas conditiones requirat. De-
inde quid formaliter fit in ipfo ipfum efle mora-

le’; & quoniam ab ad&u morali vel in ordine ad:

illum multa alia denominantur meralia , breuniter
etiam attingam quid fit in czteris rebus illud effe
a quo fic denominantur.

SECRILO T

Quinam actus fint morales in homine.

5 Rimo qudd fint in homine aliqui adus mo-
oris figni-
atio 1m-

,tales,certius eft quam vt probatione indigear,
fatifque conftat ex communi modo loquendi om-
nium. Radix autem huius denominationis amo-
re defumpta eft , nam apud Latinos idem eft mo-
rale, quod ad mores pertinens , vt conftat ex Tul-
lio lib. de fato. Mos autem , vt notaunit D. Thom.
1.2, guaft. 58. art. 1. idem fere eft quod frequens,
fepinfque repetitus idem operandi modus: qua
frequentia , vel fimilirudo in modo oyernndi in-
terdum oritur ex inclinatione & determinatione
naturz : & hoc modo tribuitur interdum os ir-
rationabilibus & inanimatis rebus, fic enim di-
cuntur mores beftiarum, feu ferarum , 2. Aachab.
11.8" Sapient.12. infantium & infenfatorum more

DISPVTATIO PR IMA.

qm'dqm in co [it ffe morale.

viuentes : ficetiam legimus mores ceeli apud Plin.
lib.14.cap.1. Sed hzcmetaphorica efle videntur,
vt notauit D.Thom. iz 3.d.23 .quaft.1.artic.4, que-
Sinnc.2. & Soto 1.de inff.quaft.7.art.2.

Propti¢ ergo dicerur mos,quado lle fimilis ope-
randi modus oritur ex voluntaria determinatio-
ne operantis : & hoc modo dicuntur mores huiuf-
modi boni,vel mali, 4 Hebr.11. & Plalm.67. Oui
habitare facit vnins morss in domo. Hinc D.Ifidor.g.
Etym. cap.3. dicit morem eft vetuftare firmatam
confuetudinem ; poftea vero fubdit confuetudi-
nem effe ius quodammodo mortibus introdu-
&um : in quibus definitionibus videtur quidem
vitiofum circulum committere : propter quod
forte Seto citatus dicit morem interdum fignifi-
care quemlibet actum , interdum frequentiam
ipfam aduum , interdum vero habitum ex huiuf-
modi frequentia acquifitum. Sed reuera ex pri-
maria fignificatione hzc vox neque vnum habi-
tum , neque actum fignificat fed ipfam frequen-
tiam fimilium a&uum. Inde verd orta eft deno-
minati@®atus moralis , quatenus fignificat illum
actum , ex cuius frequentia 7os conficitur. Cum
ergo per fe notum fit dari humanos mores 5 €0~
dem modo certum eft daci in hominibus actus
morales ; fed quinam hi fint, hoc inquirimus.

Prima opinio cenfet aéum moralemidem efle
qu(\)d a&um Prop[i(\: & PC[fC(.fh\! hun?anum 5 fc}x
perfeéte voluntarium; de quibus quid ﬁnt, di-
Gum eft A nobis traft.1. initio, & tratl.2.initio s &
videtur hze efle fententia D.Thoma 1.2.in titu-
lo & difcurfu quastionss 18.&" 19. femper enim
mouet quzftionem de a&tu humano , quam ap-
pellationem confundit cum appellatione so-
rali. Et poteft breuiter fuaderi, nam actus hoc
ipfo quod humanus eft , eft capax rectitudinis,
& honeftatis,& contrarij defeétus : ergo hocipfo
eft moralis actus. Probatur confequentia, quia’
ad&us qui diuiditur inbonum & malum, feu ho-
neftum & turpem , eftille qui eft capax vtrinfque
proprietatis. Diximus autem aétum moralem
efle, qui in hecmembra dividitur. Antecedens
verd probatur , quiaille eft atus humanus, qui

procedit ex perfedta deliberatione & facultate
rationis

2.
Significatio
propria,

1. Opinio
pro hac q,

Eius argu-
mentum.
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2. Opinio,
eitfgs ratio.

Prznotatio
ad refolutio-
acm,
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t. Affertio.

Suadetur 1,
autoritate,

g
Vnde am-
plius confir-
mezur.

s0n  De actu morali in communi, quidgque in o fir effe movale.

o 3 = \ .
rationis & voluntatis: ergo hoc ipfo quod ralis

eft, potett effe conformis, vel difformis rationi,

quam rcfpicit vt principium & regulam: ergo

hoc ; FER
qua {umuntur per ordinem ad regulam rationis,

‘Secunda opinio eft actum moralem ‘ali'q.uid
addere fupra actum humanum , actualem fcilicer
libertacem : diximus enim fupra libertatem non
efle de ratione atus humani ve fic, quia poteft
actus procedere ex integra deliberatione & fa-
cultate rationis & voluntatis ablque liberrate.
Diximus etiam pofle efle perfecte voluntarium
abfque libero, quoniam obiectunr tale eft,ve per-
fecte cognitum neceflitarem inferat voluntati; &
tanto melius , quanto melitis cognofcitar ; quod
totum prouenit non ex imperfecta, fed ex perfe-
&iffima faculrate voluntatis : ad moralem autem
actum non videtur fufficere tota hzc perfetio,
{i fit cum neceffitate coniunéta,, quia tunc deter-
minatio talis actus prouenit ab ip{a natura : ergo
aliquid aliud oporteraddere ad moralem a&um,
quod certé nihil excogitari poteft prater li-
bertatem.

Et quamuis fort¢ diffenfio inter has opiniones
non fit multum de re ipfa , fimpliciter tamen hac
pofteriorvera eft, fi commode explicetur. Sup-
pono itaque a¢tum moralem per {e primo repe-
riri in aétibus elicitis A voluntate , quia illi funt
foli capaces formalis honeftatis & boniratis , 2
qua homines denominantur boni & ftudiofi, vt
dicam. Alij autem acus hominis qui denomi-
nantur morales recipiunt hanc denominationem
ab a@u voluntatis ; & ideo interdum dicit D.
Thom. ¢ffe morale per fe reperiri in voluntare, per
accidens vero in alirs potentiis , fine in aétibus
earum , quatenus {ubiacent imperio voluntatis.
Explicato ergo hocactu in voluntate,, explicatus
ctiam erit inreliquis potentiis.

Dicendum primd , vt acus voluntatis mora-
lis fit, necefle eft vt procedat ex perfecta delibe-
ratione rationis, ng folum quatenus poteft ynum
attum, vel obiectum cum alio conferre in ratio-
ne deleétabilis , vel alio modo conuenientis na-
turz , {ed etiam {ub ratione honefti, aut turpis.
Hzc conclufio colligitur ex Theologis ftatim ci-
tandis, fed pracipué¢ ex D. Thoma, qui hac de
caufa variis in locis docer rationem eflé primam
radicem moralis entis, vt patet 1.2.guaff.18. art.5.
& quaft.fequenti , art. 1. prafertim ad 3. @s3. contr.
Gent.c.xo. Vnde quaft.2. de malo art.4. diCit aGum
efle moralem , ex eo quod eft actus ratienis , quia
verd ratio non eft fufficiens , neque proximum
principium eliciendi aétum moralem , {ubdit fta-
tim art. 6. aGum moralem effe a&um volunta-
riuma ratione procedentem : & art.6. illius g.18.
dicit adtum exteriorem non habere rationem
moralitatis, nifi quatenus efta voluntate,& idem
repetit guefl.2. demalo art.2. ad 13. Sunt ergo vo-
luntas, & ratio deliberans, proprium principium
altus moralis v lic , illave eliciens , hzc vt regu-

Jans, fen dirigens. Eft ergo de ratione moralis

actus quod fit perfecte humanus , nam acus hu-
manus eft qui praedicto modo eft 2 voluntate , &
ratione, . '

Deinde hanc conclufionem confirmant qua
addudta fune pro prima fententia énnum.3. pra-
fertim illa ragi »quia acus moralis, iuxta com-
muncin m(_‘dum fentiendi omnium, eft ille, ex
quo confici poffunt boni , vel mali mores homi-
min : {ed huiulinodi adiys eftille qui eft a ratio-
ne potente deliberare de honeftage » vel turpitu-

info cft capax honeftatis , vel turpitudinis,

dinemorum. Et hac ratione in pueris non poteft

- reperiri actus moralis,neque in amécibus, etiamfi

iuxra probabilem fententiam aliquorum poflit in
cis inueniri aliqua indifferentia in operando , &
aliquis difcurfus & comparatio inter vnum bo-
num & alind, & inter commodum & incommo-
dum :‘ergo praditus concurfus rationis eft ne-
ceffarius ad morales actus. Et hze conclufio am-
plius conftabit ex fequenti.

Dicendum fecundd. Vt aétus fit moralis , ne-
cefle eft vt actualiter fit liber. Hac conclufio fu-
mitur ex Scoto iz 2.d.40.4d 2. & Durand. d.38.
guaft.x. Henric. guodlib.13. quaft.1. Soto 1. de Inft.
guaft.7.art.2. & Nauarro praludio 6. num. 2. fumma.
¢ftque aperta doétrina D.Thoma in 2. loco pau-
16 anteacitato , vbi dicit ibi incipere genus morss,
vbi primum dominium voluntatis inuenitur: do-
minium autem voluntatis eft per libertatem. Ita
habetin 2.d.24.quaft.3. art.2. & clavitsins.d.23.
gueft.1. art.2. quaStinnc.2. vbi id colligit ex ety-
mologia nominis ##m.2. 2 nobis explicata. Idem
inlinuat 1.p. guaff.19. arr.1.ad 3. Ratio verd eft,
quia mores propric dicuntur folim de a&ibus li-
beris , quia frequens eorum fimilitudo , feu re-
petitio oritur folum ex voluntaria determinatio-
ne operantis : in aétibus autem necellariis oritur
a natura. Et confirmatur, nam amor beatiﬁc_us
licet (it a voluntate , & 2 ratione plené confide-
rante , nihilominus non eft actus moralis , folim
quia cft neceffarius. Tandem ad a&um moralem
vt fic, fequuntur h= proprictates quod fit Jauda-
bilis , vel vituperabilis , capax merirti, vel deme-
riti , &c. qua non pollunt reperiri nifi in adtu
libero.

Dices : hzcfola conditio fufficit, iuxta difa,
ad moralem atum, & poteft fepa_rari apriori ex-
plicata in pracedenti conclufione : fine caufa
igitur tot conditiones exegimus. Maior. patet,
quia cx hoc quod actus fit liber , eft fufficiens ad
conftituendum morem per fimilem frequentem
repetitionem , qua erit ex intrinfeca determina-

8.

2, Affertio.

Eius ratio.

Confirm.r.

Confirm.a.

9.
Obic&io

contra nung
probata.

tione agentis, cum fit libera! Minor autem often- .

ditur , nam {1 quis vtens ratione actu deliberet de
actione aliqua ex temporalibus rationibus con-
uenientiz , vel difconuenientiz , nihil aduertens
de honefto , vel turpi , tunc libere operabitur, &
cliget , v. g. quod eft deleabilius , vel commo-
dius ad vitam tuendam , & carebit tunc delibera-
tione rationis in prima conclufione pofita : po-
teritergo tunc efle actus moralis abfque illa de-
liberatione.

Refpondetur in primis fortafle cafum effe mo-
raliter impoffibilem , quia oportet illam inad-
uertentiam ad honeftum , vel turpe cffe prorfus
inuoluntariam, quia fi effer voluntaria , iam effet
in poteftate hoministalis deliberatio actualis , &

hane diximus effe neceffariam ad moralitatem -

actionis:vix autem intelligi poteft hominem actu
operari libere perfecta & rationali libertate,quin
fit in poteftate eius deliberare etiam de honefta-
te , vel turpitudine talis actionis , iuxta dica
tralt.y difp.4./eét.3, Secunds dicitur , admiflo ca-

fu, quod illa inaduertentia fit prorfus naturalis,

tunc illum actum non pofle dici abfolute & fim-
pliciter moralem. Primd quidem ,fi ad nominis
radicem artendamus , quiaactus non eft natus ita
fieri, vrex eo poflit confici mos , quia talis mo-
dus operandi eft rariffimus, & cafualis , & prater
voluntatem humanam ; quare omnibus penfatis
provt hic& nunc fir, non poteft dici quod fitex
intrinfeca determinatione ipfius operitis.Deinde

quia
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1.Dilutio.

2. Dilutio. =
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II.

argum.
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I.

o prima

tandi.

o feci-

2.
?ilﬁo.
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g Disputatio 1.
X «

quia actus moralis proprie dictus cﬁi‘in ordine ad
reéitndinem , vel obliquitatem morum , & ideo
necellario requitit capacitatem huins retitudi-
nis , vel obliquitatis : ille autem -actus prove in
eo cafu ﬁngitur, eft incapax reéitudinis , & con-
fequenter obliquitatis , & ideo non eft moralis,&
vt fic dicendus eft indeliberatus. :

Ad fundamentum prioris fententiz eft faci-
lis refponfio. Nam quol attinet ad D. Thom. &
alios autores , loquuntur feré femper de homine
viatore, in quo nunquam feparantur perfeétum ra-
tionale, voluntarium, & liberum, & ideo pro eodem
reputant actum humanum & moralem. Ad ratio-
nem dicitur re&itudinemillam , honeftatem, vel
bonitatem , qua poteft inueniri in aétu necefla-
rio voluntatis, v.g.in amore beatifico, efle quen-
dam re@itudinem naturalem & phyficam , non
propri¢ moralem , de quo latius infra dip.3.

SECT O 1L
Quid it in buinfmodi actu merals ipfum
effe morale. ;

RAtio dubij efle poteft , quia in hocatu pof-
funt duo confiderari, fcilicer fubftacia ipfius
aétus , qua eft veluti quid materiale , & formalis
ipfa denominatio feu forma illa,  qua actus de-
nominatur moralés. De primo conftat efle ipfam
entitatem a&us , qua eft etiam quid phyficum &
naturale. De fecundo autem valde obf{curum eft
quid fic. Nam in primis non porteft effe ens ra-
tionis proprie di¢tum , quia hoc elle morale eft in
rebus ipfis , intelleGtu nihil fingente, vel compa-
rante. Item hoc effe morale eft radix propricta-
tum realium , meriti, &c. ens autem rationis ni-
hil reale poteft conferre. Deinde non potcftefle
extrin{eca denominatio ab aliqua re fumpta c pri-
mo , quia hzc denominatio fere nihil differc ab
ente rationis , quia cim non fit in re ipfa deno-
minata, folum fieri videtur per intelle€tum com-
parantem vnam rem ad alteram, v.g: vifionem ad
obie&tum ac fi in illo eflee. Vnde non videtur hzc
denominatio extrinfeca fufficere vt aus fit di-
gnus laude,vel pramioratione illius,quia nihil in
co ponit. Secundo,quia haec denominatio moralis
eftanaloga , & primd conuenit a&tibus volunta-
tis , reliquis autem rebus in ordine ad illos , quia
funt principia eorum , vel quid fimile ; in omni
autem analogo primum analogatum eft intrinfe-
c¢ tale , reliqua extrinfecé per habitudinem ad
illud : crgo oportet vt hoc efle morale fit in-
trinfece in a&tu voluntatis : non ergo cft per de-
nominationem extrinfecam. Ac tandem omnis
forma extriufece denominans viham rem , debet
effe intrinfece in alia, vt vifio denominans ex-
trinfece obie@um vifum , eft intrinfece in vifu,
quia cdm fit forma realis , oportet vt alicubi rea-
liter infit : fed hoc efle morale non reperitur -
trinfece inalio prater a&um voluntatis:ergo non
poteft effcinillo per folam denominationem ex-
trinfecam. Aliunde verd non videtur eﬂ‘e})oﬂ‘e
aliqua realitas intrinfeca aétui, vt partcbit facile
difcurrendo per rationes omnium pradicamen-

" torom, & ex-dicendis conftabit: quid ergoeft:

Prima opinio effe poteft moralitatem aCuum
voluntaris effe ipfam effentialem & intrinfecam
entitatem eius, ita vt hoc efle non dicatur morale,
quia non fit etiam naturale & phyficum, fed quia
eft tale ens quod ex natura fua habet fieri 2 vo-
luntare rationali per rationem dire&ta & mora,

Sectio 11

Fundamentum efle poteft prater rationes dubi-
tandi pofitas , quia talis actus per {e & natura fua
dicit realem habitudinem ad fuum principium,
quod eft voluntas, & ratio , & ad fuum obicétum
per rationem propofitum , fed ex vi huius habi-
tudinis eft actus moralis,quia rcfpicit principium
& obieétum morum : ergo. Et videtur huic {en-
tentia fauere D. Thomas interdum , dicens effe
morale pex fe conuenire acibus elicitis 3 volunta-
te, alis per accidens, ve fignificat 1.p.q.19.artic.1.
clarivs 2 3.d.25.9.1.art.4.9.>.

Sed hzc {ententia fuftineri non poteft, proce-
dit enim ex defeétu duplicis diftinétionis. Nam
cum agimus de ¢/fé morali , loqui poflumus aur de
illo efle quod denominatur zorale, aut formaliter
deipfa formali denominatione,ant forma vnde
fumitur, Priori modo iplum phyficum & naru-
rale effe actus voluntaris denominatur morale,
quando habet omnia ad moralitatem requifita,
fic enim aétus iple quo voluntas aliquid vult,
actus moralis dicitur:conftat autem illum a&tum
habere phyficam entitatem. Hic autem non hoc
inquirimus, fed ipfam formalem rationem deno-
minantem , & hanc non poteft habere actus ex vi
folius entiratis fuz phyfica , quia poteft eflc tota
entitas actus phyfica & naturalis, & nihilominus
non fir moralis aétus :denominatio autem qua
fumitur ex fola entitate pracise fompra ; eft infe-
parabilisab illa. Alumptum patet, quiaadtus vo-
luntatis fine deliberatione rationis elicitus tunc
non cft moralés , {1 anutem accedit rationis delibe-
ratio, fit moralsis, manente eadem entitate actus in
voluntate. Idémque erit in amore neceffario , &
libero , qui poteft effe idem fecundim fubftan-
tiam & entitatem, vt dictum eft. Secundo deficit
hzcfententia, quia aliud eft loqui de aptitudine,
feu capacitate , quam haber actus vt moralis fic,
aliud verd de actwali moralitate eius. Primum
habet acus voluntatis ex vi fuz phyfice nature,
& hoc probat ratio pradiéta fententiz , quia hoc
ipfo quod hic a&us natus cft ab his principiis ori-
ri, &tendere in tale obietum, eft capax mora-
licatis per fe primo, & non per alium aétum,quod
ferce voluit docere D. Thomas citatss locss in num. 2.
non tamen habet aGualem moralitatem ex vi hu-
ius capacitatis , quia reéte fieri poteft, vt actus ex
natura fua poffit fieri hoc , vel illo modo , & ta-
men vt aétu non ita fiat. Sic ergo porteft etiam
natura fua poftulare, vel faltem admittere, vt
morali modo fiat , & confequcnter vt actus mo-
ralis fit , & tamen non ita fieri. Nos ergo non
agimus de capacirtate moralitatis , de qua .p'otci’c
pradi@a fententia verificari , fed inquirimus
a&ualem ftatum moralitatis , per quid confti-
tuatur.

Secundaopinio dicit hoc effe morale, vltra enti-
tatem & fubftantiam aus addere realem quen-
dam modumintrinfece afficientem a&tum volun-
tatis, fine quo non erit moralis , & illo pofito
non poteritnon effe. Hic autem modus poterit
explicari aut ad fimilitudinem viralitatis adus,
nam witalitas eft modas realis in a&u vitali , fed
elle morale eft quoddam effe vitale , nam princi-
pium morum vt fic, vitale eft. Deinde poteft ex-
plicari iuxta probabilem fententiam aflerentem
¢ffé liberum, elle realem modumin a&u libero vo-
luntatis , quia libertas eft perfectio voluntaris
non folum in actu primo, fed eriam fecundo:ergo
eft aliquid reale non foliim in ipfa potentia , fed
etiam in ipfo actu : ergo, clun non fir fubftantia

eius, erit faltem modus eius: ergo erit idem de
off
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effe movali , quod vel eft idem cum effe libero, vel

coniunérum cumillo. et S S ]
Hac verd fententia etiam mihi difplicet , quia

non poteft fatis exglicari 5 vel 1:ntelli'g1 id quod
affirmat ; in aéku enim voluntatis (& idem cft de
aétu immanenti cujufcumque potentix ) praetet
fpcciﬁcam entitatem a&us.non Potcﬁ 'xntell{gx
modus aliquis , nifi aut per mtcnfxonem in {ubie-
&o , aut perextenfionem ad fubie&um > aut per
habitudinem & dependentiam a fuo principio,
quia ille actus non habet in fe aliam tran'fccn_-
dentem habitudinem , neque aliquod entitatis
abfoluté , in qua non includantur haz hab_xtu.d{-
nes , vel aliqua exillis. Sed ille modus qui d1c1-
tur effé moralitas aGus voluntatis , non poteft e_ﬂ'c
extenfio ad fubiectum , neque intenfio in {ubie-
&o , quia ficut poteft tota fubftantia a&EIS. reperi-
ri fine moralitate,ita totaextenfio & intétio atus
potett efle fine moralitase , poteft enim v\oluntas
magno & paruo cenatu ferri mdc?h.beratc & ne-
ceflario , ex quo conatu fequitur intenfio: po_reﬁ'
etiam eodem modo ferri in plura, vel pauciora
obieca,in quo confiftit illa veluti extenfio aétus:
in his ergo duobus modis non poteft confiftere
efle morale. Rurfus etiam dependentia realis &
phyfica, quam actus voluntatis habc.t afuo pro-
ximo prj,nciplo, pocef’c efle fine moralitate 5 often-

dimus ‘enim in fuperioribus actum voluntatjs -

cum eadem dependentia voluntate , nunc po(fc
effeliberum, poftea neceffarium folam propter
diverfam proportionem obiedi ex parte in-
telle&us.

Quod fi quis dicat non dependentiam phyfi-
cam , {ed moralem efle modumillus quid dicitur
moralitas aéus. Primum in hoc petitur princi-
pium, nam inquiro per quid illa dependentia
phyfica fiat moralis.Et deinde non defendit opi-
nionem, quia dependentia non eft modus intrin-
{ecus & realis , nifi quatenus phyfica eft, nam di-
cit habitudinem ad caufam per ferealiter & phy-
fice influentem , & quidquid przter hoc addit,
cum non dicat phyficum influxum per {e , nihil
reale , nouum , & intrinfecum ponit in effeéu:
nullus ergo excogitari poteft talis modus. Neque
exempla allata illum declarant , nam effé virale in
actu, prater fubftantiam actus nihil aliud eft nifi
dependentia phyfica é;{proximo principio virali:
hoc autem licer neceflarium fit ad aékum mora-
lem , de quo agimus , quia oportet efle elicitum
3 voluntate , tamen id non fatis eft ad moralita-
tem actus , veex dictis patet, qtia ftante cadem
dependentia vitali ab codem principio vitz , ftat
actum effe vel non efle moralem. Exemplum au-
tem de libertate potius confirmat oppofitum,
quia ratio libertatis formaliter reperitur in po-
tentia; in a&u verd non, nifi includendo deno-
minationem a potentia , quia ipfe formaliter in
fe continer determinationem ad vnum ; tamen
quia eft 2 potentia, in cuius poteftate eft non fic
determinari ,ideo aGus ipfe denominatur indif-
ferens, feu liber.

Tertia opinio effe potc&,hoc effe morale actus
efle refpe@um quendam ad reétam rationem , id

eft; legem ve regulantem a¢tum voluntatis : eft
enimattus voluntatis conformis , vel difformis
tel, qua conformitas , vel difformitas in relatio-
ne C°“ﬁﬁit,ﬁcut fimilitudo & diffimilirudo.Vn-
de ficut ab his relationibus poteft abftrahi qui-
dam conceptus communis relationis fundatz in

gpé_lltatg »ita ab hac relagione conformitatis, vel
¥ :
iiormitatis poteft abftrahi conceptus commau-

nis refpondens ad retam rationem , qua poteft

appellati regulabilitas. Fundamentum effe poreft, Fundatur,

quia ¢ffe morale.diuiditur per bonum & malum
morale, tanquam per differentias per fe , vt col-
ligitur ex D.Thom.1.2.gueff.19.artic.1. fed boni-
tas , vel malitia moralis confiftit formaliter in
conformitate , vel difformitate ad rationem re-
¢tam:ergo communis ratio ¢ffe moralss debet con-
fiftere in ratione refpe€tina communi abftrahibili
ab illis membris , qua non poteft effe alia nifi ¢
regulabile per rationem rectam.

Hzc {ententia & eft infufficiens ad rem expli-
candam , & cft in rigore falfa: & primd quidem
fupponit bonitatem moralem confiftere in con-
formitate illa refpectiua , quod valde dubium eft,
& magna indiger explicatione, Deinde fupponit,
a bonitate & malitia formaliter fumptis pofle ab-
ftrahi conceptum communem alicuius relationis:
quod forte etiam fal{um eft , quia illa duo prina-
tiu¢ opponuntur , fide eis formaliter loquamur;
inter priuationem autem & habitum nulla eft
conuenientia communis : vndeacétus moralis bo-
nus , & malus poflunt quidem conuenire quafi
materialiter in communi ratione actus , vel pofi-
tiuz habitudinis ad obiectum per rationem pro-
pofitum;tamen formaliter ratione malitiz & bo-
nitatis {unt primo diuerfi. Sed hac omitro, quia
pendent ex infra traétandis.

Duobus igitur modis poteft intelligi hoc ¢ff
regulabile per reCtam rationem. Primo ve reéea ra-
tio habeat rationem veram pracepti , aut legis
refpe&u voluntatis, quod non poteft ratio ha-
bere ex fe, quia non habet poteftatem {upericris
refpeGtu voluntatis : neque idem homo habet
propric iurifdiGionem in feipfum , vt fe poffic
propri¢ perlegem obligare, & eo modo quo fe
poteft obligare necefle eft vt oriatur id ex volun-
tate. Ratioergo vtratio, & vt regulans volun-
tatem non inducit propriam rationem legis , nifi

quatenus participat , vel applicat praceptum ali-

cuius fuperioris, {cilicet Dei,vel alterius qui par-
ticipet poteftatem eius. Secundo modo poteft in-
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telligi hic refpectus ad rectam rationem ; non vt

pracipientem proprie, fed vt proponentem & iu-
dicantem de ipfis obiedis fecundim eorum na-
turam, {eclufa lege fuperioris, ficur iudicat ratio,
mentiri ¢ffe malum & difconueniens naturz ra-
tionali vt fic, etiam{i & nullo fuperiori fit pro-
hibitum. :

Siergo loquamurin priori fenfu, fic ¢ffé regn-
la!'f'le per rationem , vel legem non porteft efle
iplumeffé morale : primod , quiain Deo ipfo poteft
intelligiactus, vel a&tio moralis, ficut in eo in-
telligitur libertas & honeftas , quidquid enim
Deus operatur , bonum eft , & ipfa operatio , vt
eftab ipfo, poteft dici moraliter bona benitate
inftitiz , aut mifericordiz , aut veriratis , propter
quod non tantum eft dignus honore, fed etiam
laude : Deus autem eftfupra omnem legem: ergo
ab{que refpectu ad legem intelligitur effe , & bo-
num morale. Vnde eft reperiri in hoc aliquid in-
gulare in Deo, quia ciim operatur libere, nullum
efle reale liberum in ipfo ponitur, fed tantm in
actione ad extra, & ideo fi quid eft moralitatis
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in actibus Dei,magis eft in actibus externis,quam

inacuinterno , quamuis inilloetiam confidera-
ri poflit efle terminatum ad extra. Secundd etiam
in homine intelligitur reée¢ effe morale ablque
refpectu ad legem, nam , vt dicebam , hzc con-
ditionalis eft vera,f/ per poffibile , wel impoffibile
homo non haberet fuperiorem , vel ab eo nen guber-
7 (mremr
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Disputatio 1.
narer rper ‘legv}z s nibilominus, per ravionem  indi-

@ cando dare cleemofjnam effé per (¢ conueniens nati-
/ . . [« A
v 5 hamicidinm antem effe difconneniens s libere ope-

rando iuxta hac di¢tamina , operaretur morali-"

ter, & bene, aut mal¢ : ergo moralitas opera-
tionis humanz non eft fumenda perfe primo ex
relpectu ad legem. Tertid etiam nunc pofita lege
non ideo adtus eft moralis, quia regulatur per
legem, {ed ¢ contrario potius , quia homo eft mo-
rale agens , & non habet voluntatem indefe&i-
bilem 2 bono , ideo indiget lege fuperioris incli-
nantis in bonum , & avertentis amalo: ergo ¢ffe
regulabile per legem , fupponit potius gffe morale,
quam illud conftituat , & ideo nullus actus ne-
ceffarius poreft verc ac prolyrié per legem regula-
1i , quia non eft moralis , fed naturalis , de natu-
ralibus autem non dantur pracepra. Vnde confir-
. matur;nam {uppofita in actu voluntatis habitudi-
ne intrinfeca ad fuum obie@um , & fua principia,
effe regulabilem per legem , nihil ei addit pracer
denominationem extrinfecam a poteftate legifla-
toris: non poteft autem e¢ffe morale poni in hac
denominatione , tum quia illa eft omnino ab ex-
trinfeco , effe autem morale debet effe aliquo
modo ab intrinfeco : tum etiam s quia quod actus
fit regulabilis hoc modo , non prouenit ex po-
teftate hominis, fed Dei & fuperioris : efle au-
tem morale debet effe in aétibus humanis ex par-
te hominis , ideo enim per hoc effe meremur,
vel demeremur , laudamur , vel vituperamur,
Quattd fi in hoc refpectu confifteret efle mora-
le , tam primari(‘) conueniret aétibus externis,
ficut internis voluntatis: confequens eft contra
communem fenfum Philofophorum moralium,
& Theologorum , quia mores hominum vt fic,
pet {e primo pendent 2 voluntate. Sequela pro-
batur , quialex tam per fe primo regulat actus ex-
ternos , ficut internos, imo nonnunquam lexnon
prohibet, vel precipit internum, nifi ob exrer-
num, vt patet de lege non furandi,vel dandi elee-
mofynam,quod eft fignum hanc regulabilitatem,
fea hunc relpectum non effe proprium actus mo-
ralis vt ralis eft , fed per fe extendi ad obie¢tum
moralium a&uum. j
I, Si vero loquamur in pofteriori fenfu , hoceft,
tatio  de recka ratione folim provt lumen manifeftans
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%7~ id quodeftin rebus & in obicéis profequendis,
pofie Vel vitandis a voluntate , triplex refpectus po-

telt confiderari ad huiufinodi retam rationem.
2 Primus ex patte ipfius obieiin quod tendit vo-
luntas ,in quantum illud cenfet bonum quod
eft conforme reétx rationi, & malum quodeft

tas. diforme. Secundus ipfius aétus voluntatis ad
tale obieGtum , quia tendit in illud , amando,
15, vel refurando illud. Tertius elt inter a&um vo-

luntatis & indicium intelleétus , quiintelligi po-
teft ad modum cuiufdam fimilitudinis, vel cu-
infdam proportionis , qua in hoc confiftit quod
voluntas ita verfatur circa illud obie&tum , ficut
intelle@us iudicat effe faciendum :'in nullo an-
tem horum refpcé‘tuum poteﬂ: conﬁ&cr; elfe mo-

rale actus voluntatis. T
2. Probatur de primo refpectu. Primo quidem,
natur quia ille refpectus poteft antecedere ommnem
. fen- a&um moralem , vt fi intelleGtus indicet -elee-
0ad t. 1 ofynam effe faciendam hic & nunc, & volun-
.ras non moueatut, ibi nullus eft a&us moralis,
quia iudicium illud intelleGtus naturale eft , &
tamen eft illa conformiras obie&i ad re&tam ra-
tionem. Quod fi dicas ibi effe obieétiuc {oliim,
', non verd fecundim exiftentiam donec adu fiat

Suarez in primam ecunde D.Thom.
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AT SO ,
Seitio 1.

:
eleemofyna. Refpondetur in primis id effe per
accidens ad rationem obicecti voluntatis in quan-
tum illud idem quod eft obie¢tum inintentione,
poftea eft effcétus voluntatis in exccutione. Vn-
d? {i obieGum diligendum non fit,aé&us homi-
nis humanus & liber poterit fecundum exiften-
tiam antecedere cum illo re[‘pc&h aétum mora-
lem, vt fi confideretur Deus vt diligendus , vel
vifio beata vt honefte amabilis, Vnde ctiam in-
telligitur hunc refpe@tum non efle proprium
aétus:moralis vt fic, fed larivs patere :non ergo
potelt effe morale conftitui formaliter per ipfmtx,m.
Tandem , quia firecte confideremus obieéta mo-
rum, non funt honefta, quia conformia reéte ra-
tioni fub hac confideratione,fed portits quia ipfa
ex fe talia funt,ideo recta ratio indicat etle facien-
da : vt dare eleemofynam non ideo cft honeftum,
quia reéta ratio fudicat eflc dandam , fed potius
ideo ratio iudicat efle dandam,quia in eo obieto
inuenit honeftatem , & quandam conformitatem
cum fine , & natura hominis, vt latits difput. feq.
ergo ille refpe&us conformitatis obic&i ad ra-
tionem non eft quod formaliter conftituit illam
honeftatem vel moralitatem qua in obie&to po-
teft intelligi, fed eft quid confequens ad illam
fuppofito iudicio rationis , fiueille refpectus fit
realis, fiue rationis , quod parum ad prafens re-
fert, quamuis probabilius fit ex parte obieéti efle
relpeétum rationis,qualis eft {cibilis ad fcientiam.
Ex quo.capite etiam concludi poteft ¢ffe morale
non confiftere in hoc refpectu, formaliter lo-
quendo , quia non poteft efle propri¢ ens ra-
tionis, vt probam argumenta faéta in initio que-
ftionis.

De fecundo refpectu a&tus ad obieGtum facile
eflt ex dictis probare non confiftere in ea ¢ffemo-
rale. Primo quidem , quia in hac habirudine con-
Giftic fubftantia & entitas ipfius actus , fpecifica-
tur enim ab obiecto etiam in fuo efle phyfico &
naturali : oftenfum eft autem f{upra efle morale
formaliternon efle folam {ubftantiam , vel enti-
tatem actus: ergo non poteft confiftere in fola
hac habitudine. Secundo , quia hic refpectus
abftrahit ab a&u morali,& non morali, in amore
enim beatifico reperitur refpetus ad obiectum
valde conforme rationi,& tamen inillo a&tu non
eft efle morale.

De tertio refpe¢tu actuum inter fe in pri-
mis fieri poteft eadem ratio, quia hic refpectus
abftrahict ab cfle morali , & non morali; nam
inter vifionem beatam quatenus continet indi-
cium de Deo diligendo , & inter dilectionem
beatificam , eft illa conformitas , quia volun-
tas ita tendit , ficur intelle@us iudicat efle ten-
dendum , & tamen in illis actibus non eft mo-
ralitas. Secundd , quia cim hzc relatio fic
ad modum relationis fimilitudinis , fupponit
exiftentiam vtriufque extremi vt refultet : er-
go quatenus hic refpectus poteft refultare in
a&u morali voluntatis , prilts natura fuppo-
nit ipfum adtum vt exiftentem , & dimanan-
tem 2 voluntate & ratione , quam refultet
ibi conformirtas illa ad rationem : ergo hic
refpe@tus vt fic non conftituit , fed {uppo-
nit efle morale : ficut in rebus naturalibus |, vt
effe@us referatur ad caufam relatione fimilitu-
dinis , pritis natura fupponi debet vt exiftens
& dimanans a caufa :fic enima&us moralisvo-
luntatis vt {it in reipfa conformis aétui intelle-
&us , debet fupponi vt manans a voluntate vt eli-
ciente,& aliquo modo ab intelle@tu vt dirigente:
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