
• I 111 Eñor ,por fer el hecho,el principal cimiento de qualquier pa-
- . pel, porque fobre el fe ha de fundar la calificacion ~e derc· 
· chos. Ex leg. Si ex plagijs §. in clibo jf. ad leg. Aquil. nos es 

precifo el exponer le,, algo dilatado, porque cíla parte tenga 
e\ confue\o, de manifdlar en fo defcnla, las legiti~as excepciones que de 
Cl nacen, y es como fe ligue; A SE· 

. . ' .. . /lf • 
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SERIES FACTI. 

s por efcriptura d-e 19. de Agoflo de 1 t)87. puece, que D?n 
. Pedro Vidal, y Doña Catalina Valcarcd fu muger, vend1e· 

J'OO a Pedto Sane hez de Calho J 1 J. tahullas de tierra en la huerta de 
Murcia, y p:igo que llaman de la Herrera, en precio cada vna de quinientos 
,.e,1/es, y fe oblig21on de eviccion J con dla claufula, que en cafa qu fe les 
mo~iejJe algun pleyto J los compradorts, lo feguirian los -vendedores _J fu co.fta,y 
tn tod~s inftancids, Juicios ,y fentencias, f.iAjla Jexarlts en quieta poffefsion, &e. 

3 Por otra efcriptura, que tarnbien va en los autos, de 1 o. de Mayo 
de 1709. parece, y coníla, que Doña Catalina Vakarccl, avía fe~uido 
pleyto contra dicho Pedro Sanchez, Cobre nulidad de la venta de dichas 
ta hullas, porque fiendo fuyas, avia fido compulfa, y apremiada, y "19 

bien de paz, ajuGaron, y tranfigieron el pleyro en ella forma= que Doña 
Catalina dexaífe las tahullas al dicho Sanchcz, y cíle le pagaífe a aquella, 
quatro mil reales, por mas valor de las tahullas, de que otorgaron dicha 
efcriptura. 

4 Por otro ceílimonio en rclacion, de Gines Martinez, Notario de 
la Audiencia Epifcopal de Murcia, de 9. de Noviembre 1711. confla: qur
Antonio Gallar cfludiante, fi~uio pleyro fobre obtener coladon de Ja Ca
pellanía que fundo el Lic. Rodrigo Perez de Tudcla 1 y-Doña Maria Fe~ 
Jliccr, y que aviendofa obtenido, en lu virtud, en 4. de Marzo de 708 •· 
pidio, y fe le dio poífefsion, como propiedad de fu dotadon, de Ciete ca .. 
hullas de tierra en dicho pago de la Herrera, (fon parte de las contenidas 
en el numero 2.. ) fin perjukio de tercero. 

1 Por el mif mo tcllimonio fe relaciona; que en 1 i.. de Oétuhre de 
dicho año de 708. {alío el dicho Pedro Sanchez haziendo rel~cion en lu 
pedimento , ante dicho Ordinario Eclcfiallico, de Ja poífefsioo dada a 
dicho Gallar, J /ormAnda articulo Je manuttncion Jt po((tfsio11, fondandolo 
co la que tenia demas de veinte y vn años, y al tiempo del litigio,] fin ptr-. 
jui~o del articulo , lo corroboro con la poífefsion titulada por Ja compra 
b\cba a dicha Doña Catalina ValcarccJ1 (que diximos al num. J.. y 3. ) y 
por vn otro G,pidio f c le requirieíTe de eviccian a dicha Doña Catalina, lo 
que fe mando, e hizo aísi, y dio traslado del articulo a dicho Gallar. 

~ Eíle ref pon dio, que fe le dcvian rcfiituir las Tierras; por ler la 
mil mas de la dotacion de Ja CapeJlania,por lo que era def prcciable el arti~ 
culo, y por no fer legitimo el titulo en que funda va fu poffef!ion, el dicho 
Sane hez, al que !e dio traslado; quien repJico, que fe le dcvia manute ~ ... i . 

en fu potfdsion, y que fin perjulzio dcl~rticulo formado, ante~ corrobo~ 
r~ndolo! el titulo era f cgi~imo, y que Ja poífcf sion en el, ·1 fus autores, VCt! 

Dla cont1auada dcldc el ano de 1603~· en que fe. dczia fund~d@ Ja Capellas 
llia, 

. ") 
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nia, Y Pº~ co~Gguiente, con mas de to~- ; años de _ efü; por lo <.]tle tenia' 

·prc~cnpc1on tmmemorial, que corria contca el mas privilegi.sdo, lo que 
f e~v~a ( _quando otro no hubiera) de legitimo tic u lo para adquidr el dG~ 
numo. 

? Recibiof e el Ple y to a prueba (que hizieron las partes) y al tiempo 
de ella por el dtcho Capella1J Gal/Jr, fe pi dio {e hizieífe faber el eílado del 
Pleyto, J 'Pedro Ca/cante 'Vecino Je To-varra, como curador de los menores 
d~ Don Pa.tricio Perez de Tudela, poífcedores del Vinculo, de los dichos 
~te. R~drigo.P~rez de Tudela, y Doña Maria Pellicer, y {e dize en el tef
t1mom,?, fe h1~1eron las diligencias, fin oua exprefsion; y al mif mo tiem
po Qona Catalana Valcarcel dio pedimento en dicho Jnli.io,pidiendo fe hi-
, " /fe J~ber el efiado dtl 4 'Doña Ju,na ,y 'Don Gmmimo ZArandona, de quienes 
a1'1a com-pr11do dichas t.ihullas , para que les para{ e perjulzio, y fe les hi~ 
20 faber. · · 

8 Concluí o el Pleyto, por el Provilor fe (entencio ordinariamente~ '"' 
condenando a dicho Pedro Sanchez, a que rcll:ituyeífe al dicho Capcllan 
Gallar, las dichas Úete Tahultas, con los frutos, y rentos, dcfde la contcf .. 

lt:acion de la demanda (que fu pone fue el dia 1 z.. de Oél:ubre de 708. en 
que el dicho Sanchez formo el articulo de manutencion) a razon de veill~ 
te y dos ducados y medio al año. · _ 
• · !J .ConO:a del mif mo tefümonio, que por dicho Sane hez fe apelo en 

tiempo , y forma de dicha íentencia, que le fue admitida quanto avia lu
gar en derecho, y que a inílancia de dicho Capellan Gallar, fe lo notifico 
al apelante, por primero, y fegundo termino, moíl:rafe mejora de fu apc· 
lacion: en cuyo e(bdo, el referido Saochez dio pcticioo,haziendo relació 
de {u apelacion, y concluyendo fe le hizieíTe Caber a dicha Doña Cat:ilina, 
para que la figuidfe fi le convenía, lo que fe mando af si,y fe le hizo fabcr: 
Def pues de lo qual, el dicho Gallar pidio te le notificaífe a Sanchez , que 
por tercero termino mofüaífc la mejora de fu apelacion.fc le notifico,y fin 
ha'Z..tr faber dicha ttrctrA rtbtlJiA J 'DoñA Catalin.t ,y termino en ella fiñal~Jo, 
ni citarltt para cofa algunA, (e declaro por deficrca la apclacion, y por pafa~ 
da la f entencia en cofa juzgada. · · · .. 

1 o Dd pues de lo rcf erido1 pal'ece de dicho teílimonio , 9ue en 2. _8 ~ 
de Mayo de 710. pidio los autos D. Catalina, y en 11. de Jumo del ?11~-: 
mo año1 el cutador de los menores hijos del dicho Pedro Sanchez. ya di
f~o, faliO pidiendo ciertos inílrumentos, jurando avían veni~o a fu DO· 

t1c1:l cnt,?¡ccs, por los que compr~bava, que 1:15 tahullas eran libres, y º? 
fugetas a fá Capellania, y concluyo, que en v1ll:a de ellos fe condeoaífe a 
dicho Gallar a la refiitucion ae dichas tahullas , con los frutos, y rentos. 

:Y: encCe l()s i~llruinentos que prcf ~nto , y pidio , fue vno donde conllava 
. e . . . qu 
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gue en e• ano oe t 607. 1e vendieron dichas ta~ulla~ poda Real Juílicia, 
en virtud de rea l c. x, cutoria, de dla Real Chanc11lerrn, para el pago de vn 
cred to,)' que la exprej]ada -venta la aprob'o la mifina Voña Maria Pellicer .fun ~ 
d.ulora de la Capellt1~úa ,y el fahcejfor del V'inculo del dicho Licenciado. 

1 1 • Dtofc traslado al Capellao, quien excepciono, no devia relpon
c.1er, porque las ta bullas las obtenia en virtud de (entencia paífada en cofa 
juzga, (in 9u.e fueffen del ca{o los iníhumentos nuevos, aun en el fo
puello de que de Juíticia íe deviera revocar la fentencia, íobre que huvo 
fos trasf 3dos; y aviendofe mandado llevar los autos, citadas las partes, en 
z 9. de Mayo d~ 71 1. fe proveyo por el Provifor, 'i''e dicho Gal/Jr Gzpellan, 
refpOlldtelft derechamtnte: y en 1 1. de Junio conteílo, el nuevo recurfo, y 
en el pedimento, por vn otro fi, pi dio fe hizieff e f aber la iníl:ancia J 1¿.n.1J 
]ucm de A/faro, curador de Don Antonio de Tude1a, como poíTeedor det 
vi nculo de los Jichos Rodrigo Perez, y Doña Maria Pellicer, y no confla 

; fe praél:icaíf.~ d\:a diligencia. 
1 i. T ambicn parece de dicho tefiimonio J gue la nueva inílancia,, a 

pedimento del curador de dichos menores, {e hizo íaber a Doña Catalina 
V alcarcel, que eíl:a tomo los aucas, y {e mofüo parte, en cuyo eílado que-
daron. . 

1 3 Tambien conlla de los aucas, de eíle pleyto, que por efcripcura ) 
ele 3 o. de Enero de 171 o. Macias Rofique, como curador de les menores 
de Pedro Sane hez ( tengafe preíente, que elle mif mo Rofique, fue efPro~ 
curador del Capcllan Gallar, en el p1eyto contra dichos menores, de que 
fe habla en eíl:e numero) de v~a parte,y el dicho Gallar de la otra, fe tran
figieron en que eíl:e, cediera a los menores, como lo hizo J fus derchos, 
y acciones, contra Doña Catalina, para reintegrade del valor de las cahu
Iías, que eílos def de luego cedían al Capellan Gallar, con los frutos 1 y 
rentos , en que avian fido condenados. ' 

14 En virtud de todos los iníhumentos referidos halla ~qul, el cu~ 
rador de Jos menores de dicho Pedro Sanchcz, ante la Real Jufücia de 
Murcia, pidio execucion por nueve mil guatrocientos veinte y fiete rea
les en eíla forma: 6000. reales por eljufto -valor que tenian las titrras, al tiem-

po que lar reftituy'o al Capellan, 1400. que le correfpendian" dichas 7. tahullas 
y media, de los 4440. qut entreg8 J 'Doña Catalina el padre de los menores• por 
mar "VJ!or de las tierras, por la efcriptu~ del num. 3. de eíle papel; 6 gr.· 
reales) y i 8. maravedis de las cofia~ del pleyco, có el Capellan, y 3 4 5. rea-1 
les y 1 2. mrs. del importe de Jos frutos, en ciuefoe condenado, por ~s 
<]Ue fe defpacho execucion, y aum1ue {e opufo la Valcarcel, r~ayo fen~ 
~encia de remate, y por tefiirnonio de 30. de Ahril de 17.to. coníla de 1-. 
venta de propiedades, que fe hizo para el pago del principal, y collas. 

. ~1~º 
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~ ~ En veinte y cinco de Junio de dicho año, el mifmo ·curador dio . 

~et1c1on ·, relacionando el Pleyto que avia feguido, para remplazar fe del 
1m~o~~e de las _cahullas, daños, y cofias, en que fe avían paífJdo diez año:! 
Y p1d10 exe~uc1on por 4000. reales,que dixo importar los frucos,que avia 
de a ver redituado las tahullas., defde la exccucion antecedente, haíla que 
le hizo el pago de {u importe, a razon de -4-ºº· reales cada vn año: precedi'é-. 
J~ antes liquidacion J proveyofe a dos reiterados pedimentos, que paga/fe J o 
J1effe ra~on, y fin embargo, de que por dos vezes pidio la Vakarcd los au• 
tos, y fe le mandaron entregar ordinariamente, a te rcera iaílancia del 3 c
tor, fe def pacho execucion por dicha cantidad, que fue fentenciada de re· 

. mace, por no a ver fe opuefto ; y por diligencia de .i 3. de .Abril Je 1 7 J. z. ~ 
parece [e vendieron propiedades para el pago. · 

16 Con eHos autos, Gn otro inllrumento alguno , por donde conf
tara el pago, laíl:o, ni cefsion de acciones, ni otra liquidacion, Juan Fer~ " 
Dando Bermudez Procurador de Murcia, co nombre de dicha Doña Ca• 
talinaJ fin prejentar Poder, pidio execuc.ion contra los bienes que quedaron 

.por muerte del Lic. Rodrigo Percz de Tudela, vinculador, y fondador de 
la Ca pellania, por 168o1 · reales, y 17. maravedis , decima, y cofias, {e 
mando deípachar, y travo en diferentes caías, y tierras prnpias de D. An· 
tonio Tudcla, por quien es efl:e informe, y a quien fe cito de remate, en 
yi1tud de requifitoria, inviada a la Juílicia de Tovarra, de fu domiciliG>. 

17 Opufo{c eG:a parte an los diez días de la ley ,pidiendo fe declaraf ~ 
fe por nula la execucion, por defeél:o de caufa, que la prcparaífe, no fer por 
parte, ni contrapArtt legitima, ni averíe obfervado la forma eílablecida por 
leyes de ellos Rey nos, en {emejantes Julzios, de que fe hablara en {u lu~ 
gar, y Ún embargo de ellas, fe fentencio de remate ; de la que apelo eíl:a 
parte en tiempo, y forma, para eíla Real Chaacilleria, donde oy pende la 
refolucion. 

18 Antes de entrar, a fundar las excepciones, deve fu ponerle, como 
hecho que refulta de los autos, que aviendofe recufado al tiempo de la 
fentencia, por la parte del reo, al Alcalde mayor de Murcia, le acompaño 
con Don Cof me Ako1ea Ruiz , Abogado de dicha Ciudad, con el qualJ 
pronuncio la f entencia, fin embargo de conílar en los auros, que el dicho 
Don Co(mc avia fido d Abogado,que defpacho el Plcyto en las execucio• 
ncs fcguidas contra Doña Catalina Valcarcel, 9ue van en los mif mos au~ 
t como preambulas, y neceífario antecedente de eíle J utzio. 

1 !J pueílo eíle hecho,para proceder con la mayor claridad,Gguie• 
do el confejo de Seneca, in Epift. 8 8. Ibi: ~od /iuiliur perp.irtes in cogniiio
Mtm totius Jeducimur. Et loan. de Rox. ;,. Bpitom.fuca(. cap. 1.n.8.Ibi: Me-, 
lius, .ic faciliHs~ qu~libet res in divifione cogno(citHr. No~ ha parecido hazer~ 
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. 1 

• • 
la, del todo de las excepciones, en que cíla parte fe funda, en dos ; en la 
primera, fe propondran las que provien~n de defeélo de ca u fa, y medtos 
para la cxecucion, y en la fegunda, las que nacen de las nulidades del Jut~ 
zio, por Ja incbíervancia de la forma ellablccida por derecho en ellos. 

PAR TE PRIMERA. 
EN P(E SB EXPONEN LAS EXCEPCIONES, Qf E 'P'l(OVIE-

. nen de defiílos de cauf4 , y meritas. 
EXCEPCION PRIMERA. 

lO Atlnque es confiante, que la. fentenda paíiada en autoridad 
. . de cofa juzgada, es medio produél'ivo de la ª'don execn-

tiva, ex celebr. text. in l. poft rem. 5 6. ff. de re judic4ttt. vbi Glof. Su ar. de at. 
in prax. tom. 1. part. 4. cap. 1. in prin. Acev. in leg. t ~ tit. u. lib. 4-· fJ\.ecop. 
verb. {entenciaf. Cur. Phil. l., pArt. §. 3 .11. 5. Bayo in prax. lib,. 1. cap, z 3 .n._ 
2.. ~ 3. O.Valen<;. Con{. 86.n. 33. (9" alij, y tambicn, que la fontencia pro,os 
nunciada contra Pedro Sanchez, a iníl:;mcia ciel Capellan ( d« que digimos 
a los num. S. y 9.) le declaro por defierta la apelacion de Sanch~z , y por 
paífada Ja fentencia en autoridad de cola juzgada: aduc, ~n eíl~ cafo ( qu¡} 
do fuera refponfoble en eílc julzio Don Antonio de TJJdel") np n¡¡c me-, 
ricos de cofa juzgada para con eíla parce que informa ; por tres efica~if ~ 
fimos fun<lamencos~ 

:z, 1 El primero refulta de lo mif m que dcxamos dichQ al num. ~,; 
del hecho1 de que aviendo apelado de la (entencia el refcddo Sanche~, 'Ji 
cílando requerido para que por primeio , y fegundo tertnino moilraíft la 
mejora de ~u apelaci~n, que no hizo, di<} pcdim(nto paraqu.e fe le hizicífc 
noto1io el eílado de la apelacion a Doña Catalina Vakarcel, p.ara que ella 
la figuieífe, fi le convenia, y lo rnandp a(.si el Juez, y fe le oofifico, y <JU e 
hecha eíla ya dueña del julzio, por elle requerimiento, fin notificarle la ter· 
etr4 rehe/Jia, pArA moflrar la mejora, ni citar/A. Se decl~to por df:Úerta, cuya 
dedaracion por dicha omiÚpn, fue incapaz de produc.ir cpfa juzgada~ºº"" 
tra Doña Catalin.a; ni {us autores, por DQ avei preparado con ella la defer
cion. Hern10L ( tratando en terminas, de quando el vendedor fe biza 
dueño de la apeladon, que fon los de eíl:e cafo) in a11ot. Ad:slof. lex 3 6. tit. 
~. p.1rt. ~. glof. 8. n. 1 9. ait lhi; Hanc qu~flionem de faélo habuit, t.:/' .qui4 ob~ 
mifo 1't11ditore, CAufa dtfertionis appellati<mis cum emptore fuit tJgitata, declara-
1'i, non mst l1Jcus evtElioni, quia fententiti defertionis 4ppen~tionis, ve1idit<Jr1 F',Z 

citato, trat nulJ11, ~ executio injufla, & non poterat ei noeere: pro q ~ facit ele• 
gans deffinitio fenatus Sabaudi". &c. Conque fieedo eíl:e Julzio en confe
quencia de aquella dcfercion , y de laeviccion, por no ª'er fido cit do el 
vendedor, que lo era Doña Caulioa, ya hc~ha ducpa 4e la apdMio» J o~ 
para,con ella, ni (us autores, huvo 1 ugat a la cviccion! l. z. 



' 12. El f egundo fundamento es, porque quando la dicha deferdon 
fuera capaz de perjudicar a alguno, {olo feria a los dichos Pedro Sane hez, 
c~~nprad?r , y a la dicha Doña Catalina vendedora, con quienes fe cntcn~ 
dto, Y qmGeron perjudicarle, deiando declarar por deúena la apelacion, 
pudiendo continuarla1pero no pua los que no afsifüeron al julzio,a quie• 
~es e\ hecho a geno no puede perjudicar, ex leg .fi lmus ante omnia jf.de rp ac .. 
tzs, t9' Barbof. trAíl. )ar • .Ax . .93. num. 2.1. 

l. 3 Confionaf~ ello : par {er copíl:ante en el derecho, que el com~ 
p~ador moldhdo, con la reivindic~cion, dU obligado a apelar la f enten
c1a, que fe pronuncio contra cl,de tal forma, que no puede vfar de la evic

' «:ion,fi vencido no apelo de ella. Hermof. Loco proxim. citat. n.1. Jbi: Emp-
or!m de tl1iEllone dgtrt non polfe ,fi yiélus J (tntfntia contr.i eum latd, non appe

lla'lJit. Con t 6. Doél:ores de la mejor nota, y no {olo deve apelar, lino es 
feguic la apelacion, D. Covar. var. rtfolut. lib. fJ. cap 17. n.9. far. add. ad -
Covat. lib. 3. '''r. cap. 17. n. 4 1. RoL con(ul. Jur. conful. 5 7 .n. 3 ~. Guzm. 
dt e)iEI. qu1tfi. 1 i. n. 16. (.!J4 pr.tomnibus Hermof. Additam legem 3 '. Glo¡: 

. n. 6. Ibi t ~tl fi tmptor 11ppella~it J (ententia contra eum lAtA, ttiAm in casi
us, in quibus nen ttnebatur dppell11rt, tenttur apptllationtm profequi. Y en el 

mif mo numero" Ibi: Et adeo tenetur appellationem pro(equi, quoJ fi eam non 
' proftqu4tun, vel renuntiat; non po{sit agtre de tViElione. 

2i4 En dicho ]u1zio el comprador apelo de la fontencia contra el 
pronunciada, luego devio profeguirla ganando la mejora, y no dexar la de· 
{¡ena, haR:a executoriar el julzio en todas intlandas,para que pudiera per
judicar a los autores, con la cofa legitimamente juigada,y v{ar del rccut.fo 
d.c cvicdon, que de otra forma no pudo, como queda fupdado. 

2) Y aunque, por lo que toca al dicho Sancf:¡ez, en alguna opinion, 
f c pud1era dezir, que cumplio con apelar, y hazerlo fabn a Doña Catali
Qa V aleare.el fu autora, para que la profiguieífe por fer de la oblig3cion de 
eGa, el recibir el Juliio en el cíl:ado que cíluvieífe, y continuarlo en todas 
inflancias, haíl:a dex~r a dichp Sanchcz, fu comprador, en quieta polfeC: 

. íion, a que e{hva liga4a por la Efcriptura de venta, {como fentamos en el 
hecho num. J.. ) lo que no tiene duda, es, que la apelacion fe devio profe
guir, ya lea por el comprador , o ya por el vendedor, porque no ha de ef-. 
tiren la facultad de eílos, y en particular de Dofía Catalina , el defampa .. 
rar la in{\:ancia de apclacion, fiendo citada para f eguh la , y deviendo; en 
p · u1zio de los que no lo fueron , caufando po~ el deíamparo vna exe• 
cuto ria. 

1.I Ya hea')os dicho, y fund~do, que aun en el caf o, en que no tiene 
qbligacion a apelar, {i fe apelo, fe deve pcof eguir la apelacion, cuyo cafo 
V.cda qim de fa la {cRtcw:ii jt1(\a contra el comprador,;- conque con Íu~ 
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perior razon {e devera profeguir~ quando la ~entencia es injuíla, como lo 
fue la pronunciada por el Provifor, contra dicho Sane hez comprador. 

J.7 Confia defde el num. 5. haíla el 8. inclufive del hecho, la ferie 
de la cau{a, y que fe reduce-; a que aviendo aparecido el C:ipellan Gallar, 
có colació de la Capellania fundada por Rodrigo Perez de Tudela, y Doña 
Maria Pellicer, cuyo Capellan fut d primero dt la Capellania, que no a)ia teniJo 
efe El o en m.1s de cien años, con el motivo de fer propiedad de fu dotacion, 
pidio, y {e le dio poífefsion de las 7. tahulJas y media, fin perjulzio de ter
cero, que es la que caufa los efo.Sl:os de vna !imple citacion; que en confe. 
quencia de ella, incontinenti falio Pedro Sanchez,formando articulo de ma-. 
mtteucion, de la poífefsion que tenia al tiempo del litigio, (en que fe le cur· .. 
bava) y demas de 21. años, y entre elle,y íus autores demas de 1 o~. años, 
corroborandola con el titulo de fu compra, y con la prefcripcion imme-

~ morial, y que aunque el Capcllan excepciono del dominio , fiempre infif. 
tio en la maoutencion el dicho Sanchez; y fiendo confiante, que efie re. 
medio es perjudicial al juizio de propiedad,y que bafia (olo para obtener, 
el poíleer porque (e poífeeJ y deve manutenerfe Antt omnia, fiemprc que 1 
poíf~fsion no es precaria, clandefiina~ ni violenta, at traJitA per Gom. in 
coment. ad leg. 4). taur. n. 168. 6" fequent. No teniendo, como no tenia., 
ellos vicios,, la polfefsion de dicho Sanchez, y fiendo tan legitima, titula .. 
·da, y anciquada,, fue iniqua, e injuíl:a la fentencia del Provifor, en que Je 
condene a refütuir las tahullas , y no rcfolvio chrticulo formado manu~ 
teniendole, como era de jufücia, y pot lo milmo fue juíl:a la apelacion , Yi 
no tiene duda que en qualquier Tribunal fuperior ( fi valen las dif poficio~ 
nes de derecho) fe avia de aver revocado la fcntencia, y manuccnido a 
dicho S'1nchez en fu pofi'efsion. 

i S De que fe ligue 1 fentado el honum jus que af¡ifila al comprador; 
por fu obligacion, como dexamos fundado, y la dicha Doña Catalina, 
por la de recibir la caufa en qualquier dlado, continHarl~ en todas inftanci11s, 
hafta fi~ec~rla, devieron leguir Ja apclacion, baíla lograr la manutencion 
de poílds1on, que en el menos reélo Tribunal de Jufiida1 huvieran con~ 
feguido; y el aver perdido, y defatnparado eíl:os medios, culpablemente, 
no ha de. fer motivo p~ra perjudicar a los autores, que con la buena cauía 
eftavan libres de feme1ame recurf o de cviccion. De lo di'110 en elle nu-J 
mero,, y el antecedente, fe deducen dos confequencias, incontrovcrti~ 
bles, por las que no tiene Jugar el recudo de cviccion 1 aduc contra el· ~-d 
mediato autor de Doña Catalina.· {IJ 

. 19 La vna, de que es cooílante, que mediante la poífefsion que te"3 
n~a el Pedr~ San~he~, tan titulada, y legitima, y con la delus autores~ 
de mas de cien anos , y articulo de man~~~JJ~!~g g~ cUª fo~µ}ªgp ,- y, fe~ 
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d·tr·1 , fi e JU •eta a manutencion , lo que por notorio en el derecho, fe omite el 
l undar • v~O:ando la ~utoridad del Gom. citada, fue iojull:a octoriamente 
a fentenc~a del prov1íor 'en que condeno a la reC\itucioo de las uhulla), 
defe~tend1endo~e de tan juílificado articulo: y por lo mifmo, por razon 
de dicha íentenc1a, no ay accion ni recurfo de evicciao. El Doél:Hsimo 
Ros~ Con(ult. J ~r if. .conf ult. 7. num. 3 7. Ibi : In f uper, non folum l1t t'ViEli~ 
lJ'1{catur, ntceffe efl 1ud1tio rem evinci, fed etiam w juditium legitime fiat, ($' ft· 
~undum le~um_Pr~fcripta fe11te11tia preferatur; namque fi Judex per JOrJes, 11el 
imp:udenttam 1ud1cat, t)télionis aélio no1i dabitur ,ftve quia Judiets culpa ~endi
t~r~ noce~e nen de~et, fi-ve quia parum diferat juditio non fieri, ~ perverfa iu
~tt10 ~eri. Ita, Text. in leg. Ji per imprudentiam ff de eviíl. N J puede fe r mas 

' ermtnante,y por lo mifmole concluye el defeél:o de recudo de eviccion. 
~o Y la otra, parque aviendo{e apelado, de que Grvio, Señor, el in

terponerla fino fe íiguio, ni por el comprador, ni el vendedor? jgual es el 
no ~pelar, qtJe el apelar,y no feguir la apeladon, in faleél. decif. ~uid mat. .... 
labi~. Cced. Sa{g. deci(. 11 3 .11um. i. Tbi: 'Pari~ enim (unt non appellare, ~ 
devzto tempore appellationem non proftqui, w e/1 text. in leg.ftnal. t.illud. etiat1t 

[. de tempore appell. (9' Jixit ~t. in Aquiliana j11r. patron. "1-· Iunij 16 46. Co· 
ram. Emin. Cardi. CorraJ. Conque fiendo de la obligacion del vencido, el 
apelar, como queda fundado, y mas de vna fentencia injuíl:ifsima, de que 

• no podia nacer recurfo de eviccion .. no cumplía con interponerla, y no 
feguirla, y por lo mifmo incurrio en la culpa de no apelar, cuya pena es, 
no poder vfar de la eviccion como dexamos fundado. 

3 1 El tercer fundamento,, confifte, en la nueva inC\ancia eílablecida 
por los 111ií mos herederos del Sane hez comprador, contra el Ca pe 11 an, Co
bre la rell:iu1cion de las tierras, con formal demanda, conteC\ada por el\e, 
y mollrado{e parte Doña Catalina Valcarcel,lobre lo mifmo,cuyo pediel'i· 
te Pleyt~ lobre dicha rcfütucion, (de que fe dixo en el hecho a los num. 
t1 o. 11 ~ y u . ) oblla en gran manera , para que fe pueda v f ~r de la 
eviccion, mediante, el que dC fu refolucioo, depende el que íe rdhcuya"• 
o no las ta hu Uas; y de cC\o el que aya lugar. o no a la ev iccío?. fundado tX 

toto titulo juris lit lite pentlentt nihil innovetur. Y en c!l:os mm_mos, la cont~· 
macia en el vendedor, y comprador , que af sillieron. a 1 Ju lz1 o. el no fe gmc 
ella inll:ancia, es obice para que puedan vfar de la ~vtcct.on, .Hermof. Ter-
111inanter ad leg. 3 6. tit. ' • part. ~ • Glof. 6. num. 3 • 111 meJ10 Ib1 : 0!_oJ q~am· 

· 'pfe 'l!tnditor contumAx fit indifendenáo, q11od pr 1tpo11der at culpa empt or1s ,& 

ideo noN h'9et regrefaw. Je t'ViE'lione. · ,. · • 
Ji. El excmplar, Señor, de aver pagado Dona Catalina Valcarcel ~el 

ijcfembolf o, y daños caufados a didio Pedro Sanchez,en ambas execuc10· 
' ~csl ~o eu~lic Ce~ e~cmplar, D~ producir cofa juzgada, para que aya de go .. . : . e yet~ 

- . 
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IO 
vernarfe la decifsion de Ja cauía prefente, por las mif mas reglas: ya por 
que los Juicios executivos no producen cofa juzgada~ capaz de poner en 
exercicio la accion de eviccion. Hermof. ad leg. 3 l.. tzt. ~ · part. S. glo!f. 1 •· 

n. J.OO. amplia 3. Non faf~cere jententiam latam i~ Judic~s e~ecutillis, i~ qui
b11s non potefl dici Jucubutfe emptorem, cum non.faciat rem 1uJ1catum. Y y~ por 
que el comprador Sanchez, fe puede dezir, ( aun9ue no en nueílra op1mon 
ya fundada) que cumplio con apelar de la fentencia, y hazerla f aber a Do
ña Catalina, quien le devio facar a paz, y a fal wo; y que por OQ averl o he
cho, pudo vfar de la cviccion: pero no para que la omiíion, y culpa de e{
cos, y fu dolo, aya de perjudicar a los demas autores, que no ayan Gdo ci
tados, como no lo fue eíl:a parce, quando fe le deviera tener por autor. 
. 3 3 Y Cobre todo, eíla evidentemente fundada, la ninguna c:au(a q ~. 
puede aver, produél.iva de accion cxecutiva, contra cíl:a parte, y fe acabara 
de fundar, con mayor extenGoo,en las dcmas excepciones, y por lo mi{ .. 

, . 

" ·mono fe ha de haier argumento de las exccuciones antecedentes, porque 
non quid .faélum feJ. quiJ juris attenJendum eft. Ex leg .11enro C. Je font. Ínttr. 
cr ~t. decif. 1 p .. n. i. part. 1. in poflhum. FArin. lllias part. 3. no olvid:m-: 
do, el que para con los autores, como quiera que fe cooliderc, para vfa 
del recurfo de eviccion, la caufa deve fer fenecida, y continuada, v~a vez 

1 

. apelada, en todas inllancias; Hermo( ad leg. 3 z.. tit. s. part. J. Glof. 1; n; r/ 

i~q •. Ibi: Et caufa dehtt effe ftnitA ingr11du appellationis etiam, ~ J num . .t.!J 1; I· 

Emptor rt e)iEla per ftntentias agit de e11iélione contra 'Venditortm 1 & proáucit 
.fente>1tiam latam contrA fe;,, prima inftnntiA, & in cauf a apptll~tíonis. Conqu~ 
no aviendo ello, ccffa la razon del r.ecurf o,, y la cauf a motiva de el. 
- 3 4 No deyiendo paífarfe en úlcncio lo que rcfulta al final del num, 
'to. del hecho, de que la primera venta fue hecha có la aprobacion ·de Da9 

Maria Pelliccr fundadora de la Capcllania, y de que en el vltimo c:afo de 
refundide todos los recqrfos en el primer altor, & per conftq11ens, en Ja 
dicha Doña Maria, y {us. herederos, no trae dlaparte cauta alguna de (uc~ 
c.efsion particular,, ni vniverfaJ, de la lufodkba., por lo que :aun en cíle vi.; 
timo cafo no devia fer reconvenido Oon Antonio Tudela J ú los fucccf~ 
fores , o particulares poífeedorcs de los bienes de dicha Doña Miria~ 

EXCEPCION SEGUNDA': 
H E- Sta le funda en el exccífo de la plus petidon, por las dos ra., 
. . zoo.es, re, &úufa, que oy la pena c-orrcf.p99dic11te, cs. J1t 

tr ad1ta per Pie bar. lib. 'f., i1iflJt. Je aElion. tit. 6. f: fi tJUÍf agens }_ )! n, ~, Jbi~ 
Plus "vtro petens rt, AUt caufa m·expenfis co11Jemnlli1tnr. 
. ! 6 1~. priD_ltfa ~par~c re(ulta del hecho, a num· .. i4.y {uponitntlo qµc 
Dona c~~ahaa pide lo nulmo, <}UC f UP,OP.C pagOl ~ª°~ ijijuft,ameDtCa fe; 
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def~achO la execucion, no Colo por los ifooo. reales del juílo valor • que 
teman las tahullas al tiempo de la rellitucion al Capellan, fino es .z400. 
reales mas, que entrego a Doña Catalina,el Padre de los menoces,pot mas 
valor de las 7. tahullas y media. 

3 7 El valor, Señor, de las tahullas, que defembolso Pedro Sane hez, 
quando las compro de Doña Catalina) fueron 3 7 ~o. reales a 5 OO. reales 
cada ta hulla (fe dixo al nuin. 1.) a de mas de eílo, deíembolso 2 400. rea~ 
les por mas valor de las tahullas, por la efcriptura del oum. 3. conque to• 
do el precio de ellas por el ddembolf o fueron 6 r 5 o. reales 1 cíl:a cantidad 
con cortifsima diferencia, fue la que fe fuponc valian las tahullas al ciem· 
,P':l de la rellicucion, y eíla, fe pidio a Doña Catalina, pues porque razon, 
· l comprador ha de reintegrarle del juel:o valor de las tierras, al tiempo de 
la reílitucion, en que fe incluye, no fo lo el precio de la compra,G el aumé-
to de la fegunda efcriptura, y aliunde de eílo, adelucrade de 2.400. reales 
ma~ el comprador. G o caula para ello? No parece fe puede aquietar a el lo • 
racional entendimiento. 
· • 3 S Mas claro, O los 2.400. reales de la legunda efctiptura, ~ran legi· 
ttmo mas valor de las tierras, o los dio el comprador por tcanfigtr el pley• 

1to relacionado, en el num. 3. filo primero, alcanzando los 6000. reales, 
que valian las tahullas al tiempo de la rcll:icucion al Capellan, a cubrir los 
dos precios del defembolfo, ~ con lo$ 6'000. reales quedo pagado el com~ 
prador de el todo de la cofa vencida, porque no ay razon paraque fe reía-: 
t·egre de ambos defembolfos, y aliunde del exceífo que ay de los 3 7 5 o. de 

· fu primera compra, halla los 6000. de fu legítimo valor, al tiempo de reÍ· 
tituirlas: porque eíla cantidadJuc lo mas que valieron, y no valiendo mas, 
no pudo importar el precio 8400. reales;co!nque por razon d~ precio re fe 
pidio mas l.OOo. y mas reales. Y {i lo fegun·do J aviendo GJo para líber• 
tarfc del pleyto, de ve imputarfe alsi mifmo el comprador. y del.' e fer de fu 
·cuenta, el aver comprado bienes dotales de Doña Catalina , compulla, Y 
a pre miada• porque no a y derecho en que fundar, que fu cu 1 pa, la a y a n tic 
pagar los que no las vendieron, con la calidad de bienes d@tales. 

J 9 Caufa petitur plus en elle Julúo • porqm1 Doña Catalina pide los 
'4000. reales (del hecho a num. 1 ~.)de los frutos que av?á de aver pro .. du
cido las tahullas, del de el dia en que fo eró vencidas (digamos le af~i ) -~af
ta el en que pagO al dicho Sáchez el codo del precio de ellas: y pref c10d1eo· 

nos por aora de la quefüon, fiel dinero produce frucos, O víuras, es lo 
cierto,q'tF aunque Doña Catalina huvidf e devido pagar a los herederos d: 
dicho Sanchez, los expreffados frutos, de ninguna manera los deve 1 01 

'puede; repetir de ninguno de (us autores. 
. ~(I - P:qc1 en el de.no. ÍUP.ucilo , de que los da6os , y iomcf es , ~ ellos 
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' 

, .. 



I 

·u. 
frutos, bienen en conlequeocia de la accion de evicdon, es precif o formar 
elle dilema: o Doíia Cacalina fue legitima mente reconvenida por los he
rederos del comprador, y de vio eflar a la fatisfacion del principal precio, 
daños, e interefes, o no i Si Jo primero, in contínenti devio pagar el prin
cipal, y collas, con Jo que no huviera avido retardado~ en reintegrar al 
comprador, ni huviera avido por ella frutos que deducir, y por lo mif. 
mo, Señor, Ja culpa de Dona Catalina en no pagar lo que devio, y por ella 
acrecer rcditosj deve fer de fu cuenta, huviera pagado inconrinenri, co .. 
mo C]Ueda dicho; y no entreteniendo el pleyto 1 o.años,<] fueron los gue fe 
deduxeron de frutos; y {j lo fo~undo 1 no Ítendo rcf pon fa ble Doña Ca
talina al recudo de eviccion, menos lo lera quien ni es autor fu yo, ni fe le 
ha hecho faber el pleytoJ ni le confia nada de el, en tiempo' y forma, co ·~ 
mo def pues fe dira. Ademas de que, a quien hizo faber dla execucion de 

·~ frutos Doña Catalina para que le paralfe perjutzio? a ninguno de lus au-
r- . tores, conque a ninguno le puede perjudicar como def pues fe fundara. Ni 

por donde podra repccirlos de Tudela, quando ni es fu autor, ni haze Do
ña Catalina en vircud del recurlo de cviccion, G por el derecho Real, per
teneciente al Capellan., como le dira, en la liguiente exccpcion fegun ale.' 
go: De efla forma, lelo dc:ve1a cobrar lo que le dio al Capellan , que lon 
los derechos que pudo ceder, y en ellos no entr·an ni pueden ellos frutos.' 

4 r Ademas de que, aviendo fundado al num. 3 o. que ninguna can. 
fa cxecutiva produce cofa juzgada, veafe al num. 15. del hecho, y fe en. 
contrara la ninguna jull:ificacion de dicha execucion de frutos 1 que con 
violencia fe convirtio de caufa ordinaria en execuciva,, fiendo la contumait 
cia de Doña Catalina el vnico motivo, aun~ue Ún ll)ericos, para que reca, 
yeífe (encencia de remate, que no apelo. 

EXCEPCION TERCERA; 
'..i-z. AViendofeopueílo por DonAntonio de Tudeia en ella exe~ 

• · cucion, el que efta parce no era aucor,o vendedor de Do~ 
ña Catalina, y que alsi no tenia accion ella, para reconyenirJe de eviccion.a 
P~,r fer ella ~ccion ~erfonalifsíma,del comprador aJ vendedor, fe relpon~ 
di? p~r Dona Catalina, que no hazia por razon de la perfonal accion de 
cv1cc1on, fino por razon del derecho real., perteneciente al CapelJan ,con4! 
tra la~ propiedades de .los fundadores, y contra Tudel~1 como polfeedot; 
d:l Vmculo que tamb1en fundaron,'/, fe haze precifo el fatisfacer a Ja~ 
plica,, y fundar la excepcioo. f 

· 43 Y dan~o de varato, que vna vci que el Cap~llan fe reintcgrO de 
l~s ta bullas. tu v1e~e derecho ~ea) ,alguno,quc ceder a ouo,quc omitimoiil 
ddputar, y conccd1endo ta111bten, q~~~l ~ec;U!m! !g!§ !~~ P.cndicntc; I~ 

. - l)g~, 

\' 

( 



• 

J 

• l\ I 3, 
n~~a in anci3¡ que fe inA:auro, y digin1os a los num. 1 o. ·1 1. y ·1 l. ~u~ 
: 1eífe a1gunos derechos que transferir, nm que los litigiofos que ventila~ 
. a, Y como tales penden oy, fin fer capaces de producic caía juzgada, no 

ttene ~uda • ~ue aun cc:faodo todoell:o,devia Doiía Catalina legitimar fo 
cxecu~1on, al mgreífo de ella, con vna efcdptura de pago, laílo, Y cc:Gon 

1 de acc1ones, porque cílas no fe transfieren como Reales, dim~hs., fin dpe~ 
ci~l particular cefion. 

44 Pruebalo, (en el fupucflo hecho) el que para reconvenir el com• 
prado~ Sane hez, a fu autor ,Doña Catalina, fue neceífario,que el Capellan 
le c:d1eífe fus acciones, y derechos, a los herederos de Sanch~z, cenera 

, pona c_at~lina; conque paraéj elb, pudicífe reconvenir a ocro,necefsira_va 
<le la m1{ma cefion de dichos herederos, contra eíla parte, quando drvte
ra f~r reconvenida, la que no ha traydo, y por lo mifino, aun por eíle folo 
cap1culo, no lo ha podido executar. 

-i- ~ Pero mas a nucfl:ro intento el Doll. M. Sr. Olea, de ce/ion. juris 
tit. 6. ']U~fl· ,. n. '· Ibi: C11m !gitur legitimatio perfan~ aJeo injuáicijs requira.
tur, max1mt quando quis non fuo nomine, ftd nomine qualiftcato comparet , i"'ª 
agtm , W tAlis ( iJ efl w cifonarius) dtlltt o.ftmdere fi 1.fe tAltm : C9" num 8 • ~ 
'}U•ti~s cefanArius Agit txtcutive, adverfus Je)itoremcefam1 •ntt omni•, inflru~ 
mtntum c1fionisoftendere tenetur, nec alittr ,'luam to txtx•minato, Judtx pr~.., 
ctptum txtcutivum txpeáiet. 

EXCEPCION QUARTA. 
~t( Nº tiene duda, que no aviendo tenido, como no tiene Do~ 

ña Catalina derecho Real alguno exequible., que exerci. 
tar, por reprefentacion del Capellan, por defeél:o de formal cefion,la vni· 
ca·accion que podia poner en cxercicio, en el ca(o negado, de que tuhiera 
lugar• fin Qbllar lo anees fondado, cea la de cviccion 1y eílo man ífidla men· 
te {e hara confiar J no averla podido tener, ni tenerla contra Don Antonio 
rudela:para lo qual es de fuponer,lo inHmo que dexamos {entado al num. 
'1 ·del hecho, de que la Doña C~talina, huvo las tahullas de los Zarando-. 
nas, por titulo de venta, y que por el mHmo teíl:imonio citado al num. 4· 
y figuientes, conO:a paífaron por diverfas manos, ~ compr.adores. relativa· 
nlentc: Y cambien en dicho numero 7. que la Dona Catalma , hizo faber 
el ctlado del pleyto, con·cl Capcllan1 a Doña Juana, y Don Geronimo Za~ 
randona fus autores. 

47 Ello fupueíl:o,cs conílante,que por fer la accion de evicci?n per,. 
fonal, • fu¡uitur fundi pojfejfartm, ni paCfa aél:iva, ni paúvamente a úngu· 
lar fubccífor: tx le:~ final. §.ji. !f. Je contra. emptiont 1 cuWJ fimilibus, por cuya 
razon, no puede Doña Catalina vlar del recudo de ella, contra otro , que 
fu a~~or~ cao q~ los Zarandonas, requeridos,. Y, denunciados. Y por otra 

" D razon ,, ; 
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::zen igualmente efidz: de que Ciendo diverfos los dculos de adquiGcíó, 
y contratos, y del mifa'11o modo los contrayentes, co~ razon de. cada vno 
nace {u nueva propia accion de eviccion, y poc lo miímo, el vlumo com
prador, CjUando Ja cofa paso por muchas manos, no puede víar de ella,con .. 
rra el autor de fu autor, fi folo contra {u immediato. Razones doéWsima
mence alegadas por Ant. Gorn. tom. 2.. "V11riar. cap. ~. num. 46. l'erjic. ítem 
etiam qu~ro. Con<lue en cíle ca fo, quando Tudela fuera, C]Ue fe niega, au .. 
cor de los aurores de dicha Doña Catalina, no podia vfar de la eviccion 
conrea eíl:e, fi folo contra fu immediato Zar andona. 

48 Y defeando íacisfacer ~ todo lo que fe ba rcfpondido, y puede 
ref ponderfe por Doña Catali na,nos bazemos a cargo de la limitació de e Ha 
1egla, tocada por el mifmo Gom. pr~omnibus en d lugar citado, de ciue e . 
vltimo comprador, puede vfar de la eviccion contra el autor de {u auror, 
1uando en todos los contratos, de vno en otro particular fubcdior, le 
fueron cediend~ con la cofa, los derechos, y acciones a ella pertenecien
tes. Pe: ro preguntamos: donde confüi de dhs fubccfivas cdit>nes? en to· 

do el pleyto, ni parte alguna de el, fe encontrara Íemejaote do[Umento • 
.._.9 Ni bafia el que las partes exprcfaíf en,( y eílo fue en la vi tima inf • 

ta ocia, que oy pende,-y fentamos a los num. J O.I l. y t t. ) Jasmanos por 
quienes paso la cofa, fique era necelfario, eíhibieran todos los contratos. 
defde el primer vended~r. haíla el vltimo comprador vencido Jo a lo me• 
nos, teHimonio de las tales eípecificas ceúoocs, p:ara poder recooven ir al 
primero, porque las ceGones, ion de hecho,y no fe prefumeo fino fe prue
ban. Ex leg. in bello§. faRo /f. de capti~. U' pofllim. re'lJtrj. leg. 1. C. Je pro
bat. cap. cum loan. §. ~trum. de fide infirum. cum fimilib. Pero mas terminan
te, con lo que diximos al num. 43. ex 4uthoritate, D. Olea, de ce(. jur. tít. 
'. qulfft. 9. num. 8. fobre que en vn ju1zio executi vo,ante omnia, deve cóf
tar de las cefiones, conque no es del cafo la limiracion de la regla, quando 
no conlla de los documentos en que eíla {e funda. . -

so Ademas de que, quando ceífara tan fupe-rior fundamento, y go·.; 
2ara Doña Catalina la prerrogativa (no concedida) de que (e prcfumie• 
ran las cefrones, para poder rcconvenír al primer autor, es neceífario que 
preceda el averlcs ~enunciad~, y requerido, cada vno de los compradores. 
a fu immediato vendedor. Her mol. 11d leg. 3 2. Glo(. -4· artic. 2. tit. s .part.' 
S. num. 3 J.. lbi: Si enim res ptr piures manus tr1mjivit, -vnufquifque fuo autori 
in mediato, de1Jtt de11u11ciart, in infinitum, 'l"º "Vfi¡ue 4J primum Vtnditortm ~ 
11eniat11r, alias illt 1'tnditor, cui non tjl denuntiAtumJ non tenetur, y aJ ~um. 3 4.;i 
Prim.us emptor, qui rtm alttri wndidit, fuo A11Rori, littm motam , faptr rt J fo 
"VenJrtA, non habet Jenuntiare, nifi ei, J facundo emptore, Jenu11titttio jir fafla.· 
Es conHante, que fo lo {~ de~uncio P.or Dºña Qa~~lina a (gs-i~ediatos 
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vendedores, que lo fueron los Zarandonas V no a otro alO'l1ÍlO: JueQ:O ni 
ha d 'd · d · , " n (. .1 • P0 t o, nt ev1do vfar del recudo de cviccion contra otros, que .los dt-
~hos Zarandonas, eíl:o, en el cafo negado, de que ellubieífo avil en quanto 
a las ce Ganes. · 

5 1 Ref pondcfe a dlo por parte de Doña Catalina, que ya fe le hizo 
faber el. eltado del pleyto del Capellan, al curador de eHa parte, y que eíla 
den~nc1ad,o~ p~ro es precifo examinar.,que denunciació fo e eíl:a,por <-Juien 
fe hizo, y a quien? Qlle denunciacion 'y por quien, coníl:a a los num. 7. 
Y 1 1 ·que fue a pedimento del Capellan, por el derecho gue fuponia te · 
ner contra los bienes del Vinculo, f unrlado por los dichos Rodrigo Pcrez 
~e Tu dela, y Doña Maria Pellicer, de quien fal{amente íuponia a eíl:a par
te poífeedor, pata en el cafo de que el dicho Capellan perdieífe el ple y ro, 
~ene_r preparado el recurfo contt a dichos bienes, y fu llamldo poífeedor, 
a reintegrar fu Capellania. 

5 l. Con 9ue 9uando fe huvieífe hecho cíla denunciacion , que no 
. c?níla de los :mt~sJ no fue para el recurfo de evicion de Doña CacaHna, 

¡j.lt fo comprador, por ler el vn remedio exdiametro opueílo al otro, por 
dill:incos ref petos, y por diíl:intas perfonas·, {j ya no es, que la denuocia
cion pedida por el Capellan, quiera la otra parte, fea el fanalocodo de fus 
repulías, porque no fe concive, que vna mifma denunciacio-n,Grv.i, hecha 
por el ~apellan, para el cafo que dl:e pierda el pleytoJ y para el calo en que 
gane, a {u contrario. M • • 

B A quien fe hizo, del num. 7. aunque no coníla como devig, fe da 
a entender, que fue a Pedro Cafcante, curador de dh parte,y al num. J I. 

fe pidio fe hizietfe a Don Juan dct Alfaro, curador del mifmo, lo que no 
fe hizo, fin cónílar de la curaduría, y lo que es mas, induciendofe la faifa 
fupo!icion de curador·, por los dos can diílinu's que.fe nombran, no pu
diendo fer lo mas que vno,, y con la fopoficion de 'fer eA:a parte íubceílor 
del vinclllo de Doña Maria PellicerJ fiendo falfo,, por ne traercaufa fu ya, 
particular, ni vniverfal,y úendo los fubceíTores de ella, los en el ~ltimo ·c;a
fo rcf poníables, por a ver aprovado la primera venta, oum. 1.0. y lo que no 
es menos, no conílando que la Doña Maria Pellicer, y Rodrigo Perez fu 
marido, en la fondacion de la Capellania, {e oblígaífen de eviccion a fa . 
vor de ella, y fus fubcelfores: porque no eíl:andolo, como defde luego íe 
pref ume, pudo,y tubo facultad, para vender las tieuas ?e íu dotacion,c~· 
t1R> lo hi'zo,mayormcnte,no ~viendo tenido fubGtlencta la tal ªapellama~ 
haíla ccrcl de cien años, def pues ele {u muerte, que es en lo que fe fundo 
la llUefa 'iníl:aneia entre el Capellan, y vltimo comprador, exp eífada al 
num. 1.9. 'l fobre todo,,. no fiendo por ningun'o de l0s compradores la de-

- · nunciacion, no fue feo -euélóri C"on\o queda fün~atio. .. 

} . /. H 
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5 4 Conque con lo dicho haíla aqui, qneda con la mayor evidencia 
fundado, el ningun derecho, ni accion exe<.1uible, que reGda en Doña Ca .. 
ta1ina, pa1a con cfia ,parte, ni por razon del derecho de cviccioo, ni por 
otro Real, cdible por el Capell~n , de viendofe notar, el f1 a u de con'luc 
fe execuro Ja cefion , y trantaccion entre el Capellan, y los menores de Pe· 
dro Sanchez, pues confiando que en el pleyto entre efios, fue Procurador 
del Capellan Matias Rofique, en la tcanfaccion, concunio como curador 
de Ios menores el mif mo R.ofique. de que fe deduce, la colufion entre 
el Capellan, y fu Procurador, para folicitar el logro de las tahullas, y el 
que no fe continuar2 la apelacion,pucs el curador de dichos menm-es, que 
por obligacion la avia de continuar , y no confentir el def pojo, fue el que 
lo conccrco, y ajuílo, lo que baíl:a para que no tenga recudo de ev iccion,, 
terminante el Roí. confal.jur.conf. ~7· u. 3'· ., 

EXCEPClON QYINTA. 
5 ~ E Sta confií\e, en que quando ceífaran todos los fundamen; 

tes alegados , y hubiera eílado avil Doña Catalina, para 
vfar del derecho cxecutivo, eíle prefcrivio , y lo perdio, quedando fin el, 
al tiempo que lo ha querido excrcitar, para lo que e¡ de fo poner, que los· ., 
pagos que por congctura fe deducen,hizo Doña Catalina, por las dos exc..; 
cuciones co1maella fcguidas, que es lo que oy pide, el primero, fue tn ; o~ J 

·Je .Abril de 17 a.o. y elfegundo, en i 3. Je .Abril Je 17 l. J.. Vea{c 1 los num.· 
114. y 1 ~ • y el\a execucion {e intento en el año de 7 3 s. de forma, que la , 
vna a 1 1 •. y la otra 14. años que le concluyeron. 

5' Es confl:ante, que el derecho de cxecutar, corre def de el dia en 
que (e pudo yfar de el J y deducirlo en julzioJ tx leg. in rtbus )erfic. omnis 
autem C. dt jur. Vot. lbi: Ex te tttn/ort oppoMatur, ex quo po(sint aélionts mo-. 
)ert, & D. Vel. Ad tAm in Jifert. jur. di{ert. z. '. num. 3. Doña Catalina pudo 
vlar del recurf o def de el dia que fe fu pone pago, que fon Jos citados ,al 
num. ;ncccedcntc ; luego dcf de dichos dias, corre dicho derecho , y fu 
prcfcri pcion. . 

i 7 Deídc los días, en que fe fupone hizo los pagos. haíla el tiempo 
en que pide, por el Yno han paífado doze años, y por el otro cacorze , y el 
derecho de cxccucar prefcrive a los diez, ex leg. '3. TaHr. Luego el derc~ 
cho de cxecutar, en Doña Catalina, prekrivio, y por lo 01if mo es nula la 
execucion, por defeél:o de cofa, o derecho exequible,, y dd fum11111, pud~a 
tener vna accion ordinaria, y eífa contra {u autoG ' 

~ 8 Y eíl:o procede con ~an fupcrior razon 1 que aunque fe quificra 
dezir, que el derecho de cxecutar, era en Doña Catalina, vn derecho real 
de hypotcca, c~ccu~odado, l tr~n~f~~ido ~º! ~cfiog ~el Cae~l!@n .. que a¡-3 

~ .· Q3 
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da.de cílo ~y, ~unque fe ha quetido fundar en ello, la parte de l:a referida, 
avia p~efcnpto_ la accion executiva, terminante el Aceb. alleg. 6 3. Taur. 
'JH~ odie eJ! 6 .. ttt. t ) • lib. 4. rtcop. num. 4. Jbi: Sed, ~ ft ad fit executoria fu· 
ptr il.lA obligat~011e J ~el hypothmi, -,el ttiam ji Aílio ad Jel'itum, (94 eius obltg4tio 
fit mix~a, real1s, & ptrfonalisJ 11Jhuc enim, tune, in bis cafibus 1 & quolibet eo 'j 
rNm, JUS exequtndi áemiio pr~fcril>itur. 

. PARTTE SEGUNDA. 
EN QYE SE FPND.AN LAS EXCEPCIONES, Y NffLIDJI· 
des' que provienen por la in obfir.,ancia de forma, eftablecidd en eftos Jidzws · 

EXCEPCION PRIMERA. 
.. ) .9 ESta c;onfiíl:e, en que fe reconviene a Don Antonio de Tu-

, . dela, como lubcdfor del Vinculo fundado por el Lic. Ro· 
d~tgo Pere'L de Tudcla, y Doña Maria PellicCf fu muger, fundadores tam· 
bien de la Capellanía, fin que en todos los autos de{ de la cruz, halla la fe· 
cha, f é encuentre el mas leve documento, que jufüfique, ni la exiíl:encia 
del llamado Vinculo, ni el f cr ella parte fu poífeedor, eíle defeéto , fe ex
cepcione> en los 1 o. di as de la 1 ey. pero Gn embargo de no fatisf ace ríe a Cl, 
no fue bailante para que fe dexaff e de poner fentencia de remate, fiendo 
foficiente excepcion, no falo para que no recayeífe, lino es para que no fe 
'dieffe el precepto de exequendo. · 'º Porque es corriente, Gn la menor controverG2, que en los ju~iios 
cxecutivos, el ~é\:or devc juílificar, y legitimar la perf ona del reo; de for
ma, que no baíl:a que diga que N. es heredero de N. fino es que deve pro
bar primel'O que lo es. Hontalb. de jur, f uperl>en. qu~ft. 1 4.Hum.4.Ibi: ~on 
folum tx parte /ua, feJ etiam ex parte rti, ita vt ,fi. hAgat contra alittm, 'Vtl h~-
redem. \Jtl fidti )(orem, Jewat Ante omnia •ftmdere reum talem elfe. Idem Car
ie. de jnd. tit. 2.. difp . .+· num. 2. t. Par ex. Je inftrmn. tdit. tit. 6. refol. ~ :num. 
'.z5. Azeb.inleg. 19.tit.u.lib.4. recop.D. Calle. i11 faa mifcela~: dijcept. 
l.. num. 1 ~. Mier. de mayorar. p'rt . .+. qu~fl.16.num . 4 . W' ' .&ali¡,& prtt· 
omnibus Mag. D. Olea, decef jur. tít. ó .qu~ft.9.num.1.~ fequnt. Con· 
que no aviendo jullificado la Doña Catalina, que ella pa1te es polfeedor 
de tal VinculoJ concurriendo el negarlo d\e, en el dif cudo de la exec?
cion, ex hoc capite, es nula ella, defde fu origen~ por faltacle la formal ctr"' 

cunílancia) de haier confiar en (u ingreífo, fer parte formal el reo recon-
e11ido, lo que procede t11liter, que no necelsita el reo de oponer cíl:a ex· 

cepcio"9Í1 que al Juez de oficio la de ve m nder •y exatn i oar • Hon tal v. loco 
'itat. num. 9. · EXCEPCION SEGUNDA. . '1 Sta, conúll:e en no eO:ar pedida la execucion por par te for'"! 

mal,y fe íentO en el hecho al num. 1G. que Juan Fernando 
· --- ~ E Bcr~ 
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Bermudez, procurador, en nombre de Doña Catalina Vabucel, fin pre.; 
fintar poder, pidio la execucion: coníla de la opoficion que hizo !udeJa, 
en los 1 o. dias de la ley, que pidio fe declaraífe por nula la execucion, por 
no aver leoitimado fu perfona el Procurador, ni prefentado poder, lo que 
excepcion¿ en z. de Septiembre de 3 5. y en 1. de Otl:ubre de dicho año, 
replico el Procurador Bermudez, que conílava el poder de los autos, y 
aviendo replicado Tudel a, que no avia cal poder, y que era nula la execu .. 
cion, defpues de efür mandados llevar los autos, para fenteoc fo , fin cira
cion de T'~tde1a,prefernodicho Bcrmudez, 'lJn uftimonie de poder, de fecha dt 
~.de 08ubreJ poflerior a todos los 4/tgatos ,y replicatos ,y fin aprob11cion de lo 
hecho. 

6 %, Con las mif mas doéhinas ~nteccdentes,de la primera excepcion, 
en ella fegunda parte, fe corrobora, y comprueba, la infanable nulidad de 
Ja execucion, por defeél:o de aétor, parte formal; por no f erlo el Procura-

iaor fin el poder, que de ve confiar antt owmia en ella, y folo .. Señor, paraque 
fe tenga prdente, con la menos jufta reflexion, conque fe fentaciaron d~ 
remate efios auéos, por el Alcalde mayor de Murcia, y fu acompañado D. 
Cofme Alcolea, aunque fatiguemos la atencion de V. S. ha parecido con ... 
veníente, Gn otras aucoridades, exponer _a Ja letra, la gue hazc el Dolt. Sr. 
Olea en el lugar citado, num. ~. Ibi: In Judicijs tamen executil'is, exiflima· 
rnn, aliud dicenJum e/fe: fcilicet, J11dicem non fo!um pofe , ftd teneri denegart , 
preceptum exuuti)um, ji executio J per{ona legiti111a non petatur, aliafque p~-
11am incurrere, ~ad interefeteneri: mo)leor tx leg. 3"'1-· tit. 4. /j~. 3. recop. in 
'}Ua precipitur Judicibus, W quoties coram tis, alicuíus inflrumenti exectttio ptti .. 
t11r, examinet pritu, an mertatur-executionem; quod Ji coHtra fecerint, & fine 
juflificatiane pr~ceptum txecutl1'um expediant, qua4rupli prena puniunt-ur rnius 
ltgis regi¡t decifsio1 dque admitttnda t.ft) fi~e-executio inique decernatur, ex to 
quod inflrm11entum non h11beat p4ratam extcutionem,ftvt quod ad inflantiam par
tis non legitime, txecutio fit expedita, cum lmo, ~ 11/tero cafu, reus ~qualittr 
gr4Jletur. r 

6 3 No tiene otra ref pueíla, elle tan grave cargo,para con los que le han 
juzgado, que eJ que antes de la Sentencia fe preíento el teíl:imonio de po
der J y prefcindiendonos J de que a ella parece no le conílo, ni fe le cico pa
ra ello, ni pudo examin;r li era, o no, legitimo, y oponer le vicios, lo que 
baílara,, para que no le deviera eOimar por Ja judicial reélitud; aun era nu .. 
la la :xecucion , por defeéto de mandato, por que vna vez que el reo lo e~ 
cepc1ono, en la execucion , no fe pudo combalidar la nulidad, ,, on la (j., 
guience prefentacion. El mif mo Sr. Olea en el lugar cit. n. jo. lbi: P"ndt 
reéle Jticobus Canctrius ttrtia part. \'Ar. cAp. 17. n. 4.98. in fine ~efol'.,it, q11oá /j.
a t aé1a faéla per Pr1curatorem, Q(l 1\,E 'f!_EJJ{A MAN'D.;/TYM 

~ ...... t~ ~"'-.~ 
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H_ ÁP E P .AT, quod i11 aElir non produx~rat , nulla fit ,fi ai:verfa pJrs oppos 
fuijfet J~(e8um ma~zdati, ideQ 1't mmfabjlineatur ex{equenti mandati produRio 4 

ne , l't late diximus n. 2.6. \7 z7 . y lo mifmo el Señor Salg. de reg. prot. part. 
-4· Cap.7.n. u7.~fiq. 

6 4 Y .nos qneremos,Señor, hazer cargo tambien, de que e~ Sr· Olea, 
es de cíle d1é1amen, quando al reo fe le GO'ue confiderable interel, de que 
fe declare h nulidad. Y fiendolo, en el dilhmea de tan gran Doltor' el 
relevarf c ~el perjuicio el reo, de la captura de la perfona, en defello de 
fianza de íaneamiento, fequeílracion de bienes, o folucion de decimaJ co
cad~s en dicho lugar a num. 47. no íolamente fe le Ggue cfle ioterei, fi el 

, ~!e hbertar~e, ~lera d~ la decima, de vn pago, en que {e le ha condenado 
c~n notoria v10lenc1J, y poca juílicia, a nueílro parecer, fegun las excep
Cl00(S opueílas, no avicndo meritos, no folo para executarle, pero, ni p~
ra h~zerle conceftar vna demanda ordinaria, por no traet caufa de Don ~ 
M~ua Pdlicer, primer vrndedora, y quando alguna trageca de el Lic. R.~
dl't~o P.crea, por vltimo recurfo,, y parcialment~, {e le podría reconvemc 
ordmar1amente por lo que le tocara. Y eíl:o examinado el dolo de no aver 
~eguid~ la caufa, de cuyo origen fale el recudo de cviccion. ~e cn~s da.J . 
nos, Senor? ~o los encuentra ella parte fuperiores, y fi, los q_ue fe ª?ªden 
de venta de b1encs,,quc fe hazan en publica fubaíla, con no cono demmen• 
.to de fu cauda!. . ·. . , 

'"·s Po.r eCl:as jullilsimas dos excepciones folas, contemplo e,íla par-
te. !obravan metí.tos para declarar el Ordinario la nulidad, hecho a car"go, 
Senor, de que las leyes, fe dhblecieron para fer obf evadas; pero ~airo la 
obf~rvancia de la principal; que es, de que aquellas fe obferven rb1eo co
noc10 el celebre Jurifconf ulco, a quien fe 60 el ex.tnlen de las leyes de los 
Lacedemonios, de orden del Senado Romano, para mejorar por eíl:as, las 
luyas, en lo·que le parecicffe dignQ, que las del Imperio Romano eran ~e-. 
lebres, y bien diípueílas, y que el deforden, conliília en ia ino?fervanc1~. 
;y afsi ref pondio al Senado, llevandole diferentes gen eros de pnGones, d1-
%iendole: que aquellas leyes eran las que falravan para obfeivancia de las 
.proprias; que eran las mas !antas., y arregladas. . . • 

~ 6 No quifi.eramos dezir cofa, Señor, que traucendteífe los pre~1m1.; 
nares de la moderacion, con que fe eeve hablar de vn juez,~ vo afoc1ado; 
pero no fe puede diGmular (ni hablando de aquel que en la mcu lpada tu·. 
lt a, o cumulo de negocios,, pnede encontrar la difc?lpa ) e~ que el Don 
Cof me A olea, aíociado, mas defocupado, no exammafü (a nuellro pa
recer) como devia la·caufa,, pues al primer paífo, huviera encontrado los 
meritos,no folo para no fentcnciarla de rcmate,Gno c:s para no avcda fcn-
~cnc·ia·~o, 'i e{ fadofe. 

• 
• .. . 

\ 

' \. 



.. 

.to 
&7 En ella mifma, Señor, coníl:a, que bizo como Abogado, pidien .. 

de la rxecucion en nombre de los menores de Pedro Sancbcz,conu aDo-
fü Catalina Valcatcel,y fi fue del diélamen de que tenia lugar la eviccion, , 
como podia dexar de fer de dillamen,, de que Doña Catalina tenia d mil
mo recurÍo : O juzgarlo afsi, o cometer vn prevaricato. 

6 8 Efta es la razon, porque a\ que fue Abogado en voa caufo, fe le 
probive por derecho el que pueda hazet en ella como Juez; porque es pre .. 
cifo 'gue tenga afecciona fu diél:amen, y por lo mif mo, es nula la Íenten-
cia, fin que lea necdfario rccufarle, y no dH libre de crimen , digno de 
'-lue no lo dilimule la reétitud de efie fupedorT ribunal de defagraYios,to .. 
do {e tunda, ex Abendañ. in cap. pretor. 13. num. 1 o. inmedio. lbi: Ve/ quan-
do Judtx in illa caufa fuit .Adbocatus:n11m r11tione prectdtntis ad)Joctitionis, nec po
terit de cau(a cognoftere w leg. eos. C. de appellat. notAt 13ald. in leg . apertifime 

• 1JC. de judit. nequ.e Ji ficerit, trit liher J criPNine. w in leg. 1 o. tit . .+ · p4rt. 3. & 

ptr illam legem cum dentgatur talijudici iurifditi• ,fi protulerit fententiam, illa 
trit nulla; ne que eft opus rtcufatione. Idtm .Actb. in leg. 1 3. tit. 11. lib. z. recop
unm. ~· (!)" Sabel.fama Ji'Vtrf tom. J.§. A.dbac11tus num. 1 5. 

6 9 Solo pudiera ref ponder Don Coftne, que ella execudon, es otra, 
aunque va en Ja milma caufa 1 y que por eHo no le deve comprehender la 
pena ; pero no fatisfoce ! ya por que el motivo de la prohibicion e¡ Ja fof~ 
pecha de afecciona fu diébmen, Menoch. de arhitr. libro I. qt1¿tfl, 7 3 .num. <' 

!., ·~ . lbi: Sic ..4dvoc11tus repelitur ~ munert juáicandi, ob fujpitionem ~feFlionis leg. 
· 1Jltima in.fine C.de A.feforib. Con que teniendo elplicado {u diél:amen, de que 

~ fo cumplio con el primer pleyto ,origen de la eviccion, y que hubo lugar 
~1 primer recurla , precifamente , avia de fer afelio a Cu miCmo diltamen, 
·.:omo queda dicho para el fegundo , y ya porqne fiemprc que la vna ca u fa, 
:s conexa, y dependiente con otra, quando en la primeia hizo vno como 
Abogado, le es prohibido el hazer como Juez en la conexa, o dependien~ 
ie (ello, quando fe contemplaran diílinus caufas,, que en nuefüo dilh~ 
mea es vna mifma, con orden fubcefivo continuado, entre todos los que 
fon ref ponfables a ella, teniendo vna mif ma entídad, y ptincipio. ) y lo to~ 
ca elegantemente, el Abil. in c11p. pretor. Cap. 3. Verbo :Abo1,aJos num. 3. lbi: 
1x 'Philip. Fr11nc. inttligit hsc l'ermn in caufa,in qua fait AJvocatus; {ews autem 
in Alia J cauJ~: niftforfam efl conex,, vtl dependens ab illa in quafait Ad lJocatus, 
~ ex Joan .Andr. & Abh. con que por todos terminas , devk dcufarfe del 
profiqtJo munort judtcAndi, para que no le pref umieífi:, que aviad~ perf~:it 
en íu animo, como lo canto el Perfico en fu fatira 6. e\¡ 

Pelle fuum cuicumque eft > nec voto vivitur 'Vnc.' 
EXCEPCION TERCERA; , '· 

70 ESta que conGfte J SeQo~ ~en nq \!~rf ~~raba !il fa ~~éCuciori.t 
1_ ~g 
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en biene.s murbles ; no fe empefio la pluma eiJ la defc,nfa hecha en 
los 1 º· daas de la ley • por parecernos • que íobravan motivos con l_os ale
gad?s• para obtener la nulidad, y abfolucion, perooy, aun que fea mcew~ 
pefüvatnente, fe propone l laconfideracion de elle Supericn Tribunal, 
para que fe vea con la obcecacion, que fe ha procedido, atropellando to .. 
das las formas de derecho. · 

7 1 No tiene duda, que la execucion que fe travO en bienes rakes9 
fin ~azer lo primero en los muebles, es nula , por fer contra la forma ella· 
bl ecida en la ley 3 • tit. z. 7. part. 3• ley 17, tit. u . lib. 4. recop. e11r. 'P hilip · '- • 
part. ~ • num. 3. y 4. Ya nos hazcmos cargo, de que es opinable, el que 
p~r eCle defell:o de C!Cla forma, {e declare, la nulidad , todas las vczes que 

or el reo no fe apelO, de la trava , y conrintiO en alguno modo• el pr<>l 
grdfo de ella. 

7 J. Pero afcendiendo a mas, no tiene duda, de que quien devc nom 
brar los bienes, es el deudor, y en {u dcf céto el acreedor, O cxccutor • pcrb 
en verda~ que a Don Antonio de Tudela,no fe le hizo requerimiento nin

no, m fupo de la execucion, haGa que fe le cito de remate en Tovarra, 
que es fu domicilio, en virtud de requiúroria,y que fe dcva obfervar,aque . 
lla forma• refolta de la mi{ma CurÍll en el 1 ugar citado nurn. 1, 

7 3 Y conque motivo, fe travo en cíla Ciudad, en las caías, 'J tierras 
~Don Antonio TudcJa? De las milmas diligencias refulta , qu~ como 

b1ene! del Vinculo, fundado por el dicho Lic. Rodrigo Perez de Tudela, 
Y Dona Ma.ria Pellicer, fuponiendolos, efpecialcs hypotccas, pues cc¡ntra 
ellos, fe pi dio la exccucion, pero en los autos, ni conlla que los fundado-. 
r~s de la ~pellaoia, que fueron los del fupueRo Vinculo , hypotecaff:n 
b~enes ningunos, ef pedal ni generalmente a la feguridad de la Cape llama, 
ni que fe obligalfen de cviccion; anees lo opueüa; eR:o es, que no tubo 
íubfiíl:cncia, pues la fundadora de ella, vendio las tahullas, y fe dixo al 
num. 1 ~· y le era libre el revocarla, y no confiando tampoco, que bienes 
algllnos ~e los executados, fueífcn del llamado Vinculo de dicha Doña 
Maria 1 antes a mayor abundamiento1 hara conílar Tudela, que lo reba
co, y no cubo fubfiílencia; no fe dekubre el 6n de hazer ella traba e mo 
J1ypotecas, rdponfablcs, por lo que no lo fon, y lio collílar, que lo lean, 
tacita, ni exprcffamente en virtud de ef pecial, ni general gravamen. T~
do ello, Señor, devc probarlo el que quiere cxccutar, antes de pedir 
la ecuc:ion, porque mal fe podra pedir execucion, contra ta~es hypote.: 
cas de vn e fo, fin que primero conlle , del ccnfo, y las h1pot~cas 1 y 
p t lo mif mo , no baíla el que la fcJiale la parte all:ora , como te hizo en 
elle cafo~ 

7_ ~ Much ueda que dezir, Señor ,y {e o i~e, por no fatigar la bien 
· F oc u~ 

-. 
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ocupada aprehenGon de VÍ. y fo rel\if simo fupcrior Tribunal , pero no 
fe puede dexar de notar, el fraude conque por Doña Ca calina fe ha veni
do, a querer executar a Don Antonio de Tudela •. no teniendo contra el, 
ni accion real, ni perfonal, cefa,. ni por ceder exequible, ni ordinaria, y 
que teniendo de- nuociado a fos legítimos autores' en tiempo J y forma, 
que los fon Doña Juana, y Don Geronimo Zarandona, Vecinos de Mur 
cia (como fe dixo al aum. 7.) y abil, y preparado, fu recudo, por razon 
de la eviccion ,.con vtil, pcrfonal accion, para reintegrarf e del def emboJ .. 
fo ( quando en otro concepto aya lugar a ella J que en nueílro diéhmen, 
no le ay, lino le evaquan las excepciones opueA:as en la primera parte de 
cfie informe) fe dczc efle medio, tao proporcionado, y cercano, y fe va
ya amoleí\ar al otro; ello, Señor, produce fof pecha, o con fabulacion en~ 
trc la fulodicha, y fu autor , ~temor, por fer perfona poder o fa el dicho 

, 2.)... Zar andona, y le a parcddo·mejorar de caufa, mejorando en las circunfian. 
cias del reo. 

7, Por todos los exprelf ados motivos • 'I excepciones, ef pera , Don 
Antonio Pere'Z de Tudela , obtener de la venigna piedad de cfte Superior 
Tribunal. favorable decilion, maoda·ndo declarar por nula dicha execu~ 
cion , condenando en cciRas a dicha Doña Catalioa, que fo refütuyan a ef. ;fi. 
ta parte las propriedades , que le le hubidfen vendido, con Jos frutos , y /

1

•• 

rentos, y que Ja dicha Doña Catalina vle de fus derechos contra dicho~ 
Zarand<Jnas, como le combenga; afsi fe ef pera, fal vo l. O. T. S. A. de el., 
te el\11dio Mun:ia, 'i Enero 8. de 17 3_'. años. 

Li<s. 'D. FrAnci/co Curcio·.· 
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