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Beati qui faciunt iuftitiam , & cuftodiunt cam
omni tempore, Pfal. 104,

Spiritus enim pavacletus docebit vos ommia,

CASO YINFORMACION

en derecho, por parte de don Fracifco Die-

go Lopez de Zufiiga Duque de Bejar, en
el pleyto contra el Cardenal Argobifpo de
Toledo, fobre lo tocante alos diezmosde
- fuvilla de Capilla, y lugares de{ujuri-
dicion,que fe traxo aefte Confc;o
por viade fuerga.
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E'S T'B "Eistpip ot Aogtio iy
HECHO DEL PLEXTO
entre ¢l Duque de Bejar de la yna parte,y dela
otra f:l Cardenal Arcobifpo de Toledo’ fobre
los diezmos de Capilla, § efta vifto en lC ofe-
jo por los Senores Licenciados Guardiola, La-
guna,Doctor don Alonfo de Agreda, Licécia-
dos Valladares,y don Luys de Mercado.

=3l A N TE todas cofas {e aduierte avs.éj
| efte pleyto fe diuide en dos partes. ¥ En
W2 la primera {e trata de vna fuplicacion,que
= Ea# el Duque interpone de ciertos autos pto-
o) EX\§/7/| veydosen el Confejo por querelladel di-
cho Cardenal,pretendiendo eldicho Pu
que fe han de reuocar,y remitir la caufatoda alaRotadefu
Santidad ‘donde pende.
@ En lafegunda {e trata,de que el Duque por viade fuer
ca fe querellaen el Confejo, de losjuezes eclefiafticos,quea
inftancia del Cardenal proceden alaexecucion de ciertos
executoriales;emanados dela Rotacontrael dicho Duque,:
pretendiendo que el Confejohade remitir la caufaalaRo-
ta de fu Santidad,declarando que los dichos juezes ecclefia-
fticos hazen fuerca. _ |
@ En quanto ala primera parte , f¢ fupone y aduierteen
¢l hecholo figuiente. ; e
@ Lo primero,que auiédofe tratado pleyto fobre los di- o

chosdiezmosen la Rota de fu Santidad,entre el dicho Car ciorll- ‘E“-"P‘:ffl*g’Y

» apelacion de U=
denal y el Duque de Bejar, padre del que es oy,parece que el ql:.:e,eﬁan en la pie
' 1 = ¢a 2. B. donde efid
Cardenal obtuuo vnas letras executoriales el ano de 88. en £2 % 1708 = © ;

virtudde tres fentencias que tuuo en la dicha caufa contra autos que prefenta

el dicho Duque. ' rooba Gl
@'Y el de 8 4. parece, que en 2.4. de Marco,embio el di-
cho Cardenal a Andres Gongalez del Caftillo notario,que
notificafle , e intimafle al dicho Duque difunto los dichos
exccutoriales.Y el dicho dia en Bejar hizo el dicho notario
*ladicha intimacion. A la qual el dicho Duque refpondio,
apelado de los executoriales, y expreffando muchas caufas,

A pot




por las quales iuﬁiﬁcai;a la dichz.: apelacion, y c§ efta relpue-
ftaparece que el notariofe boluio , y entoncesno hizo mas
autos.

9 E1 Duque difunto, envirtud defta apelacion parecio
Pt 5"hibit¢:f(§= por v procurador en la Rota:y allialegd,e introduxo.las di
;32 ella fe tl?usz;.l:rg chas caufas,y aun pidio en le! Signaturafe paffaffe comifsion
;::}.:.ti?.l;:}:ﬁhl:}i:; para obtener reftitucion inintegrum. Y aviendofe pallado
ja primera, hafta Ja dicha comifsion,y cometidofe,en tanto que {e tratava {o-
g b bre {i al Duque difunto{ele concederiala dicha reftitucia,
fe pidio inhibitoria in partibus para losjuezes de Efpana,
coicm)fula Sine praindiciolegitima executionss. fu data. 2.
de Deziembre del ario de nouéta,fegun nueftra coputacid,
y denouentay vno fegun la cSputacion de la Curia R oma-

na,en que el afio fe cuentadefde 2 5. de Diziembre.

@ En tanto enla Rota feeftava tratido la caufa de reftity
cion in integrum,y apelacion queeldicho Duque interpu- .

foala inti macion, y queintroduxo en la Rota,{in que pa-
;‘;ﬁ?;:“;‘;’[;if;;:’j rezcaotra diligencia delpues de laintimacion por parte del
hoadel Banoeiet Cardenal. @ Parece que en diez y feysde Agoftode nouéta,
:cf?;ﬁicrf?ézu; requirio laparte del Cardenal al Licenciado Peragullano
i:ifﬂ‘iﬁf‘f}ﬁ{‘:‘ﬁ con lasdichas Bulas executoriales,y le pidio le dieffe poflef-
fel3q. fion delos dichos diezmos:lo qual pafsd vn afio y cinco me
fes defpues que al Duque le hizo el notario la notificacion,
de que fe hahecho mencion.
¢ El dicho Licenciado aceptéla juridicioni ,y eomengd
adar lapofie(sicn al dicho Cardenal defde los diez yleysde
Agoftodenouéta,y no parece que para hazer los dichos au-
tos feayahecho notificacion al Dugque difunto, ¢'Hafta que
en1g.del dicho mesy afio, laparte del dicho Duf}' parecio
ante eldicho Licéciado Peragullano,ycontradixo la poflef-
{i6,con proteftaciones y reqrimiétos de retenerla, y no caer
della,yalegando g el Duque aviaapelado de la intimacion
referida:y que la caufa pendia enla Rota,donde primero (e
auia de determinar,y facar declaratoria,qué fe pudne{fen exe
cutar los dichos executoriales:y quealsi fe lo requeria,y ape
laua de nueyo de I3 poflefsion que yuadando,y detodos
los autos que fobre ella fe hizieflen. Y efto mifmo torno 2
alegar en veyntidos del dichio mes y afio ante el dicho juezs
Y que feauia ya ha]lado,y venido afu noticia nueuo titulo]de
os
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¥ Sin embargo parece que
poflefsion adelante > {in em=
» proteftaciones y apelaciones

los diezmos del Papa Vrbano.
el juez fue procediendo por la
bargo de las contradiciones
- referidas.

& Parece que yaquando eftos autos de poflefsion fe hi- 4
zieron,auia falidoen la Rota el Duque que es oy, por{u de- e
recho e intefle en vidade fu padre, como fuceffor en eftos ol
Eftados,y pedido reftitucion inintegriicontra las fenten-
cias, que {e auian dado contra fu padre,yenla Signaturafe
paflo comilsion, y en virtud dellafe comengo en la Rotad
tratar fobre lareftitucion que pedia el Duque que esoy, y

las claufulas con que auia de fer oydo. ¢ Y enelentretan- Lainhibitoriane.
'S . . . - . iy . . v tthECloncs ) y los
to {e le dio inhibitoria para los juezes in partibus : Sine pra-

% : : demas autos referi
sudicto trium conforminm, fu fecha en Roma en.6.de Marco deshafta eldcING

WA : d cio,eftan en Ja di.
de.9 2. Laqualfue notificada,y con ellarequerido el Maef- cha.2.piega. B, de
trefcuela de Auila don Antopio de Areualo : el qual pa- las inhibicorias 4f-

. ; _ defol. 40. coly.z,
rece ; que laembio a notificar a los juezes Ecclefiafticos de haftafol.348,

Cordouay Toledo,y Capilla; que procedian“apedi miento
del Cardenal: y porque ellos nofe inhibian , antes preten-
dian que fe auia de inhibir el dicho Maeftrefcuela , parece
que el Nuncio losinhibio alos vnos,yalosotros porveyn-
te y quatro dias, y thando traer todos los proceflos antefi,
y en.17.de Otubrede. 9 2. dio vn auto , por el qual declars,
quelos juezes del Cardenal podian proceder, y inhibio a
los vnos, y a los otros, y afi mi{mo. @ El qual auto fe no-
tifico ala parte del Duque en.ag.de Otubre de aquelafio:y
por {u parte {e apelo. \

@ Parece queen virtud defte auto del Nuncio, los jue-
zes Ecclefiafticos del Cardenal , profiguieron y profeguia
en {u juridicion,yeftando el trigo,o algunaparte del, en las
cillas , y troxes , en que foliaeftar el pan que fe recogia de
los diezmos , y eftava alli puefto por los arrendadores ,
los dichos juezes , y losagentes del Cardenal quifieranen-
tregar el dicho trigo al dicho Cardenal , y losagentesy
miniftrosdel Duque feloimpidieron, y facarc.m dela yglg_-
fia el dicho trigo , porque lo yuan llevando alli los agentes
del Cardenal , y lo embiaron en azemilas a poder del
Duque. - '
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Defde aqui comiengan los ijto.r que ¢flan |

en efte Confejo. .
Engsauro;eni en Arece, que en dos de Deziembre de.g 2. fe querello el -
1€ga primera 21
Cardenaldfaque- = Cardenal en efte Confejo del Duquesy de fus miniftros

:;‘:ﬂpﬁ::;:’gi' ladi por Ja fuerca y violencia que le auia hechoen quererle def- |
. ~ pojary perturbarle de lapoffefsion , en que eftava, y auelle
Kei‘;;:fz;:‘;f:c’r lleuado el trigo, de quefe hahecho mencion. & Y diofe Re
fos juczes hizo el ceptor,y con lainformacion que truxo , fe mando en re-
ua;due::hl::?:?t ¢~ uifta que fuefle vnjuez , y hiziefle poner el trigo en laspar
eals piega.D.Le51 tesy lugares donde eftaua, y lo entregafle a las perfonas
dc’lc,,j’ml afo. que enton ceslotenian:y efte juez fue y €xccuto lo conte-
s6-haftafo.95.  njdo en fu comifsion,
¢ El Duque {uplico en el Confejo, {i neceflario era,def-
Ela fuplicacion,y TS autos, y pidio queefta caufa fe remitiefle ?la Rota,yque
:i::idﬁc(;?s, L::f:lr los autos {e reuocaffen:Porque dixo,que {e auian dado finfa
tien la p?ega de 1a citacion ,y que el Cardenal,ino podiapretender que eraper
f?'Pfl‘i:d“ ento- tnrbado en poflefsion que nuncaauia tenido, elpecialmen-
. te eftando pltyto pendiente {obre fu poflefsion en la Rota,
controuertiendofe en ella la dicha poflefsion , y auiendo
declaradola Rota que el Duque fuefle oydo ,y queimpedia
laexecucion de las tres fentencias : y prefento la decifion
delaRota,fu fechaen Romaa quinze de Margo defte ano

de.9 3. Cuyotenor es comofe figue.

H leromymss Pamphilimt 1. V. D. S8. D. N. Paps (a-
pellanns, €5 1p fins (acri palatyj canfarum Anditor , canfg
que €5 canfis, acpartibus infrafcriptisiudex, €5 Commilfarius
ab eodem Sanctifsimo Domino noftro P apa [pecialiter deputa-
susyoniuer fis €9 fingulis prafens publicis decifionis inStrumeiis
cwifuris, lecturis pariter €5’ audituris, necnonills vel illis,ad que,
el ad quos prafentes noflra litera pernenerint, [alutem in Do-
mino €9 prafentibus fidem indubiam adhibere. Noueritis, quod
wertentelite €5 canfa in Sacro Rota auditorio coram nobis inter
Hllnftré(simum D. Ducem de Bejar Iunioré ex wna, €9 lllnflrif-
[imum ac Renerendifsimum D. (ardinalem A rehiepifcopumo
Toletanum de €9 [isper decimis loci de Capilla T oletans Die-
cefissrebuf, alijsn aitis canfe €5 canfarnm latins deductis,
€9 illoris occafione vigore [begialis comifsionis nobis defuper pra-

ﬁntdfﬁ;f”l”f Clia W{gore 705 in C’dﬂ[ﬂ eicduf;:f b%;ﬂfﬂjgdt inter
- parites
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partes prafatas , fed werins earum legitimos procuratores ad
quam p!ures altns €5 terminos iudiciales, citrat amen caufz hn-
:'ufmad': com/uﬁoﬂemiproceff:mm. T ande caufa buiufimodi die
Veneris. T Q.Eeéruzry prafentisanniag g 3.inplena Rota, parti-
éw. binc inde informatibus,propo fita fust faétainfrafcripta refo-
lntio, (en deqﬁa stenovessvidelicet: Postlatas tres [entetias cotra
Df:ce.m [ eniorem de Bejar (uper iure decimandi,ad faunorem Ar
~ chiepifcops T oletans fuerat remiffa caufa reftiturionss in inte-
_ grum cum clanfula,Sine prasndicio legitima executionis:€s’ mo-
dernms Dux pratendens decimas istas ad [e , vt primogenitum
de domo, [pectare nomine maioricatus, tanquaterting €5 pro [uo
intere[fe;mediante per fona procuratoris ad hoc [pecialiter confhi-
tuthoppofuit [e,69 venit ad cawfam ;a pellando a [ententyjsla-
115, quatenus [ibi aliquod presudicium inferre poffent ,€9 non-
nulos alios altus fecit,quonfque prafata commifio refbitutionis
in integrwm fuit ad inflantiam Archiepifiopi reformata, vt fa-
ret cum clanfisla Parito judicato:a quo citra procurator moderni
Diicis nihil amplins egit in cau(z , (ed obtinuit noRam comifSio-
nemsprout in prim. [uper iniuftitia, €9 innaliditate (ententiari,
cin clafula, Quam €5 quas€5c.€5 Sine praindicio trium cofor
minm. G Et quia pro parte Archiepiftops habiins fuerat recur-
(s ad Signatura gratia , vt apponeretwr buic Vltima comifSiont
clanfula P arito tudicato, €5 pro parte Ducts pratendebatur effe
etiam delendam claufulam Sine praiudicio triwm conformmm,
cum [ententis 1pfum no afficiant,€5° tanquam tertins pofSst im-
pedire illarum executionem,SandtifS. D. N. mandauit , quod in
Rota dzﬁmeremr quomodo in hac caufa effet procedendum  €9'
ideo dubitaui, an modernus Dux pofSit impedire executionem
trinm conformium ,vel potins debeat proceds cum claufla Pa-
#1t0 iudicato:€9 Dominicis prafuppofito quod Dux modernus
veniat ex propriaper(ona, tanquam primogenitus de domo , €
[ucceffor in maLoricats vigore inuesStiturarum 4ntz'q_:mmm , 10
autemtanquam hares Ducis Senioris; § Dixerunt 1pfum poffe
impedire executionemy€9 per confequés non fj]{’ apponenda c 1“_"
[lam Pariro iudicato,que importat quod prins €9 ante omnia
fiat integralis executioiinxta not.in. ¢.fin.de r;ﬁ:m. ﬂvabft. szf:
phil.de it iufliS.dices.nu.4.2 .Comuniseft ensm Doctorn omnis
coclufio,quod tertins veniens pro [no _mtmﬂ@,tmﬁ.fdﬁ execn1o-

. - . & o4 # -, 4
nemreiindicaraes eft andiendivs [uper swribus ﬁm_.]nnace.;n,c.
3 wensens.



weniens.elz fib ms.3 e ibi omnes [e qmjmr ) dvefy ém.‘%qz
decif> .de re in.in ant1q.ciia fr m_lé?f_tw e Pxf““;ﬂ”f ﬁ’ v v
yom Lrinm mnformmm.Cardm..m Clem‘mt. vt calidngjs.q. 4
b Vitalinus.nn.89-€5 (equentib.de re ind. Rat.ﬂdmﬁo. 13. 0.
tit.in antiq.€9 deciff.1 4.de probat.in nau./ffqu.conﬁl.S 34 1th.
12.05b.3 Gabriconclu.1.de re indinn. 19. eg‘_ﬁ'm refolutum in
canf Burgen.V nionis de ﬁ!mes coram Dam:no meo Omng
» 6.Nouemb. 1 § 88.9 Et ifte tertsus :mpefftt exf’cutzane@,nedx ‘
weniens ad canfam in flatss , 5 terminis in gmém canfa repe-
riturs fed. ettam pe:ﬁmliz‘er comittendo canfam,pront in prima,
«wbi venit petfonaliter pro [wo intereJe,non autem ad {zker:m a{e—:
fenfionem.loa. Andre.in.c.2.nn.2 ver(slle ausé prouifus €9 ibs
Geminia.[ub num.9 vt lit.pende.in. 6. Conarru.prait.qq.cap.
1 3.4 princip.€5 renust Rota incaufa C orduben. ﬂa\mw‘ré. 2 4
Lanar. , § 9o -cora Dizo meo Seraphino: maximé quod fente
tie non loquuntur de moderno Duce , nec ipfum afficiunt, cum
non fuit citatus.[altim per proclama, prout vequiritur ad effe-
Gum ot [entBhtia lata contra poffe(forem maioricatus prasvids-
cet fuccefforibus : iuxta opinionem quam [equitur Rota,vt per
Achill.decifio.3 .dereiud Pute.decifi.g 1./1b.3.€9 in iftis terms
nisrefolutum fuit in canfa Hifpalen. decimary de Uillalna, die
y §.luntj.1582.cord Dizomeo Lauretano,€g’ in omné enentiz
moderno Duci, tanquam [ucce([orislicitafuir appellatio , vt per
Alexand.inl. filius familias. S. dini.num. g.in fin.de leg. 3 .cum
alsjs per Pinel.in.l. 1.1n.3 part.[ub.so.num.in. 3. limsrat. C.de
bonis mater.§ Prafertim cum pofSit confiderari aliquane gligen-
tia Ducis [enioris, qui [uccubuit ex eo, quod examinanit teftes
rusticos €9 vaffallos,omittendo examinare aljos tefles integros,
quosmodernus Dux examinare intendit:quo cafu [ententias no
afficere [uccefSores in maioricatn, indiftinété tradunt DoGores
allegati per Pinel.[ub d.nwm. §o.in.4. limit .65 Moiin.de Py;-
magen.[-f:_ﬂmz?.lié.ﬂ..mp:ﬁ.mm.;v.f_g’ [énfit Rotain dicta anfa
Hifpalen. éecxmam de Villalna. g Neg; obftare,quodmodernus
Dux venies ad canfam reftitutionss in imtegrii poft latastres fen
sentias, Videatur jfc}% [ententias, Pute.decifio.7 1.0ib.3 . cum
ceﬂzz{ur admi_ﬁ{s inftatu 65' terminis in qxi&m canfa reperitur,
€ aliter admitti non potuerit.c. 2 S.fin.vt litpend.in. 6. Fel, cap,
cum [uper.mum. s s.de ve iudic. (ouar pract.qq.c.x 3 . inprinesp
Qusaillud procedst,quando tertins venit ad catfam,adh &r—?dc;

condens -



c-b"defnndm,@" ad illins defenfroné- [ecus vero guandy 'vmit‘;ra
[no snter effe dc.’dm‘F{f o perfonaliter ius [rum,quod non babes ¢;-
nexionem cum inrelitigantis,vt Poft loan. Andr. Gemin, €5 alios
m.d.c. z.reﬁ?/mfmm l?amz’m' m preditta canfa (orduben, fa-
tutorum: maxime quod ex comparitione procuraioris conflar
ip[wm non fuifle admiffium in Jeatn €9 terminis in quibuscan(s
reperiebaturs fed veniffe pro fuo intere[fe, tanquamstertinm, g5
appellaffe a [ententyjs quatenus ex eis [ibifieret aliquod pre-
sudicinm: qui et modns proprins,quands tertings vepit,prout in
prima:cumcerts suris [it tertinm poffe appellare,etiam post tres
[ententias. Abb.poft alivs,in.d. cap.cum [uper.num.2 6. Deci.in
cap.[ua nobis.nn. 1 o.deappell. C’auarm.pmé?.qq.mp. 15.74.8.
Et tantomagis, quid in commifSione reftitutionss jn integrum
adeft clanfula, Quam e quas €5¢. cuinsvigore poteft proceds
prout inprima. § Nequeetiam obstare, guod proparte Archie-
pifcopi pratendatur Ducem modernum nn pofsidere ,vel [altim
dici intrufwm, flante poffe Cione vigore [ententiarum capta per
Archiepifcopum,viuente Duce [enzore : quia bae poffefSio Ar-
cbiepz'[capi contronertitur . 4 Et ydem Domini dixerunt,
quod aut eft falta execntio,€' tradita poffefio eArchiepifiopo,
€5’ non eft opus claufula Parito, [ed modernus Dux audietnr
manente executione:cum: nullsbireperiatur, quod tertins pofiit
reuwocare executsonem factam, nifi prins in canfa obtineat:65 fi
interim Archiepifcopns pratendat (e turbari,agatinterdiéiore.
tinends, €9 petat mandatum de manutenen. Aut non e fHalta
execut1o, €9 intrat (wpradicta ,quod modernus “Dux impediat
executionem , excepts tamen decimis perceptis per Ducem [e-
niorem , in quibus 1p[¢ condemnatus fuit ,quarum refpectu com-
mifSio remaneredebet cum clanfula Sine prajudicio trium confor
miuwm: quia non.conflat dealiquo intere(Je moderni Ducis, cutns
ratione pofSit impedire executionem, cum venit .ad canfam ex

propria perﬁm:z 5 €9 tanqnam fzm‘.‘:’[ or in maioricaty ; #on k-
tem ex perfona veliure ipfins Ducis [enioris. Poftmodum com

paruit coram nobis die infrafiripta Renerend. Dominns Chri-
stophorus de Lobera,in Rom.C un.cauﬁzrﬁqz,ag” [upradicti Illn.

[fersfSimi DomintDucis de Bejar perfonalis procurator,prout de
(s procurationis mandato noéi{ conftat ieg:t:m: a’ammem{s,
€9 nomine quo [ipra pro Curatorio,€g ﬁéz,pﬁrﬂ?, [na prafats in-

[trumentum pranferta decifionis in forma folita , €9 confucta

4 decerni,



decerni , €5 concediper nos inftanter poftulanit. N os tunc H::e-
ronymus Pamphilius Auditor prafarnsattenden. requi fitio-
nem huinfmodi fore inftam €' confonam rations , idcirco in-
[rrvmentum decifionis prainferta neceffarium, €9 opportunum
informa [olit 4,65 confueta decernendum duximus, €9 concede-
dumprout decerntmus, €9 concedimus p rafentiii per renoremjl n=
quorum omnium,€9 fingulorwm fidem €5’ teftimoninm ramijfo-
rum,prafens publicis decifionis in firumentn exinde fiers, € per
notariii noftyis publicum s €5° buinfmods canfs coram nobis [iri-
ba infrafriptis fubfcribi €9 publicari madanimus, figillig, noftre
ju(Simus €5’ fecimus appé fione comuniri. Dat.Ro. apund [aniti
Petrit,in palatio canfaris Apoftolico,fish anno 4 natinitate Dnt
15 9 3 dndsctione fexta,dre wero Luna decimaq%ima,m?ﬁ:Mar
tij, Pontificatus (anitfSimsin Chriflo Patris ¢ D.N.D. Cle-
mentis,dinina prousdentia P P.Octaut,anno eivs primo:prafents
bus,ibidé Diis. Hierony. Aymeto,€5 Curtio Qutdoto.facri Pa
latsj Apoftolici caufarii Conotarifs publicis,[cribisq, naﬂri; tefti-
bus ad pmmiﬂ? ominias€g fingula vocatis, habitis, atg, vogatis.
Etquiaego lo. Baptifta M artellus C urisfirmanus, [acri Pala
tsf Apoftolici caufarum notarius,de pramifsis omnibus rogatus
fuk,ideo hoc prefens publicum duplicatus infirumentum [ubfcri=
pfie9 publicanirogatus €5 requifitus.

- Concordatcgmoriginali.  Didacus de Villalobos Notarius;

Eftosarrendamié W :
tos § prefenta el ESTO fedio trasladoal Cardenal, yrefpondio,qhe

Duque,eftanenla

ol ladecifion eraen [u favor, y que fin embargo dellafe

delos Arrédanic auian de confirmar losautos.  El Duquereplico y prefen
tos y pollefsiones ‘

o Ve ﬂ |
del Dome, defde L0 1_33 lnblblforlas,y papeles, de g fe ha hecho mencion,yla
fol.-halta fo81. 1ntimacion de Jos executoriales,y los arrédamientos § auid

hechp elyfu padre deftos diezmos,paraprouvar q fiépre avid
continuado ladicha poflefsion , fin auer decaydo della.

B celimonio de - ElCardenal boluio areplicar,y prefento mas efcriptu
edroTe , ef- ' R ' ] . qQ
ta enlapieca By, T8 paracomprouar {u poflefsion,quefueron las quentas , g

de Ia pofTe(sic del tomO Pedro Tellez efcriuano real por comifsion de]l Con-
Cardenal,fo.35.y

o demasauos e 1€j0 de Haziendaalos arrendadoresdelos diezmos: en vir-
las quentas que to tud de las quales el dicho Pedro Tellez dio teftimonio, que

mo a los arrenda- . ; o
. eflan cn 1. a013 Heeho pagodelos diezmos del afo de. o1.a laparte del

dicha pie£§f01-96 dicho Cardena]’ en quaﬂtidad d? GChcnta y dOS fnil y nue-
Laftafol.284. a Sdivifechoel dicho teftimonio

ue marauedis: fechoe en.15.de Orubre
de g2.
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to,fe aduierte, que parece,
. nio,d pedimiento del Fifcal de Hazienda, fu Mageftad did ce

5
. - L] - ‘0‘ :
,y delajuridicion con que hizotodo ef-

quepor clafio de.9 2.a tres de [

dt?. 92.0Y p?ra intelligencia deftas quentas, y del teftin
nio defteefcrivano

dulapara que el dicho Pedro Tello fuefle a Capilla atomar
quenta a losarrendadores delos diezmos, y aueriquaf el
valor dellos, de(de el dia de Ia conteftacion de la demanda
delpleyto que fobre ello fe avia tratado en R oma ,entre el
dicho Cardenal, y el Duque defunto, ¥ que hiziefle pago a
{u Mageftad, delo que delde entonces deviele ager por las
tercias por los dos novenos, y que fi la parte del dicho Car-
denal pidiefle al dicho efcrinano cobraflelo que fele deuief-
fe de los dichos diezmos, y le hiziefle hazer pago delo que
{e le deuiefle,lo cumpliefle afsi. & Y envirtod defta cedu-
laparecequeel dicho Pedro Tello efcrivano real > hizo los
dichos autos,y dioel dicho teftimonio. :

Y eftandoel pleyto en efle eftado fobre I {uplicaci6 Eti el dichoofre-
del Duque fufodicha,el Duque ofrecio que {i# perjuyziode o<

{u derecho, y para que fe acudiefle a la perfona quélo hu- dos fobre €l en 12

1 . : : ~ pieca.F.6.folio.g,
viefle de auer, depofitavaen dinero alataffael trigo, febre @ hagdy o pe deft:

erael pleyto: y en el Confejo fe declarden.16.de Iulio defte picsa.
ano de. 93.que con el dicho depofito cumplia el Duque.

Y con efto {e acaba el primer Ramo de losdos que ef-
tan viftos en el Confejo. -

Siguefe el ﬁgundo Ramodefte pleyto.
E L fegundo Ramodefte pleyto ,es fobre queel Duque -

fe querella en efte Conlejo,por via defuerga,de los jue- &=

zes Ecclefiafticos del Cardenal, conuiene a {aber, de Fran-.
cifco Morcjon Teforero y Canonigo delafanta Yglefia
de Toledo, y del Dottor Antonio Vazquez,y del Bachiller
Sebaftian Gomez juezes de Capilla, pretendiendo f.'l'dlCTDO
Duque,queen proceder los fufodichos en la execucion de
los executoriales,de que fe ha hecho mencion , hazen fuer-
¢a,no obftante la apelacion interpueftapor el Duque. flg:fi‘n;:i;iﬁ:f

Y en quanto acftefegundo pleyto, Io queay que ad- iz cn o procell
uertir en el hecho,eslo figuiente. s

Lo primero que parece;que €l dicho FrancifcoMore- cos,fol.s6.
2 o jon,




jon,en primero de Ianio defte afio, did vn auto, por el qual
mandd,que fe notificaflealos miniftros y hazedores de ré-
tas,y a otras perfonas del Duque de Bejar,que noarrienden
eftos diezmos,ni hagan arrendamientos dellos en ninguna
manera : y {ilos huuieren hecho 4 no valgan , nien virtud
dellos fe cobre, nilos arrendadores ven dellos ;y que Pe-
dro Munoz vezino de Penalfordo,y Pedro CaualK:ro vezi-
no dela carca, y Gongalo de Aranda, bueluan 2 Iuan Bap-
tifta Ruyz, oaquien fu poder huuiere, cinquenta y ficte car
neros, y veyntey fiete ouejas con fus crias, procedidas del
diezmo del ganado eftrangero,{o graues penas. bk
gfii,ffﬂﬂi};"%‘,de Item parece que en Toledo anueuede Iulio defteano
raciico 018}0!)’ " e . . \ b 4
la notificacion de- d€.9 3.dio {us letras el dicho Francifco Morejon ; para que
llasal Duque , en {0 noeificafle al Duque de Bejar que no confintiefle ha-

Ia dicha piega exe g : 3 5 o T
cutina de los jue- zer los arrendamientos fufodichos, ni los hiziefle,ni diefle

32?&&}:2:1{}?001? poder a pinguna perfona para hazellos de los dichos diez-
372373 mos,y {1 algunos huviefle dado,los exhibiefle ante el dicho
Francifco Morejon, y los libros,arrendamientos ; autos, y
pregofies,en que huuiefle cofa tocante alarrendamiento de
los dichos diezmos: y luego renocafe qualefquier poderes,
que huuiefle dado para lo fufodicho , y dexalle libremente
cobrar los dichos diezmos a los mayordomos, y coge -
dores del dicho Cardenaly a las perfonas que tenian recudi
mientosde Francifco de Manﬁlla,mayorgomo del Carde-
nal, en el partido de Capilla,y de Iuan Baptifta Ruyz.
kg A Efte auto y letras parece,que fe notificaron al Duque
-« dodefchallara ef- perfonalmente en.2 5.de Iulio defte aiio,y {intiendofe por
fanetficacion 50 pauiado apeld, y protefto lafuera, y fe prefentd enclte
tetn Confejo. :
Eftosautos todos,  * Alsi milmo parece queel Duquefe agravia dealgunos
{0‘2,‘3;3:0f§§;§$:; autos hechosporel Bachiller Sebaftian Gomez,y porel Do
picsadel rollo del Gtor Antonio Vazquez,juezes que fedizé Apoftolicos, que

pleyto de fu Vo : _ g
de los juezes qe proceden apedimiento del Cardenal,y proteftalafuerga, y

Capitha, {c prefenta. ‘

Y elagravio,y fuerca de que el Duque fe querella; es
dezir que aviendo moftrado ante los dichos juezes Eccle-
fiafticos todos los attos de poflefsion quetiene:y queel Car
denal nuncatuud, ni tiene poflefsion, efpecialméte auiendo

- prefentado ante los dichos juezes la decifion dela R ota,que
elta prefentada en efte pleyto: y conftandoles por ella, que
¢l Duque
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el Duqueesoydo en la Rota,y g puede impedir eimpidelaexecy

cionde las fentécias,y g en laRota de fu Santi ‘ ie
elﬂmifmo pleytoy caufa, de q ellos quieren coiac()iccei:;l:ce:::,?;::
co tod? eflo aung el dicho Dug les reqria, § no parecieflen [.
abﬂguxeﬂ’en,cé todo effo ha procedido y proceds: ouerié'dnl’p):nf
pedir, y perturbar fu poflefsio yarrendgli;iétos,y ;un ;j-r;éc.i‘o"d‘;
hecho dar madamiétos para q {e arrienden los diezmos por ar-
te del Cardenal: y deftofe querellz el Duquepor via de fuerc;.i

Item fe aduierte que notificandofele al Canonigo Morejon Ia
provifionreal compulforia, refponde, § los dichos juezes no ha-
zen fuerga:porque en las Chancillerias de Valladolid y Granada
fe ha declarado afsi,y por fentencia del Nuncio:Por manera, §
aora no {e puede tratar por parte del Duque de fucrga como d1-
ze, § todo confta de lasfentencias que fe figuen.

La Primera dize, G es ladel Nuncio § fe dio en 1 . de Otu- Efteauto delNu

cio efta en lapicg

brede.9 2.quado fe ofrecio aqlla copetencia de losjuezes del Car 2.B. de Las inhib
denal,con el juezinhibitorial del Dugque : porda qual el Nuncio torias,
comoarriba fe hareferido de clard,los juezes del Cardenal po-

did conocer,y paflar adelate en la dichaexecu cion,y Glos inhibia

a’ ellos ,y afimifmo. Envirtud defte autodize el dicho Fran-

cifco Morejonen {u refpucfta,gefte pleyto eftaya determinado

por el Nuncio.Porque dize qallife trato delo mifmo que agora,

y entre las mifmas perfonas.  Delte autofe aduierte , que fe.ape-

16 legitimamente por partedel Duque : y no parece en el pleyto

que fe aya lleuado al Confejo por via defuerca.

El fegundoautoaq fe refiere el dicho Fracilco Morejs,es el q ﬁ%‘i:ﬁffﬂi::
{e dio enla Real Chancilleria de Granadaen cinco de Abril defte dela fc"ncrs:ftili
anosauiédofe llenado por via de fuerca vno deftos pleytos ecclefia F e
fticos aladichaaudiencia,d6de fe declard,que por agorano hazia
fuergael Dottor Antonio Vazquez Curade Garlitos, en hazer
vn -proceflo contra Gongalo de Aranda mayordomo del Duque
de Bejar,y cétra Diegode Ardnda, Alguazil mayor deladicha
villa de Capilla,por el trigo y ceuada que losfufodichos auian lle
vado de los diezmos que dize que tocaron al Cardenal fobre que
esel pleyto que pende en efte Confejo.

Paraentendimiéto defteauto fe fupone,q quado los miniftros
del Duque,Gégalode Arada,y otros , intervinierd en facar el tri
gode las cillas y troxes en g eftava, fobreq es el primero pleyto,’
de g fe hahecho ‘mencion g pende en efte Confejo, el Dottor

' g Antonio

&—
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Antonio Vazquez Cura de Garlitos comégo a conocer, y proce
der contra los dichos criados del Duque y miniftros fuyos, ydio
autoen quelos declard por excomulgados,y mandd poner cefla-
cion d diuinis. Y defto apelaron los dichos criados del Duque, y
por no fe lesotorgar lleuars el pleyto aladicha Audiéciade Gra
nada, donde fedio el auto de que fe ha hecho mencion.
‘e auto de Va- Bl vltimo auto,a que {e refiere el dicho Francifco Morejon en
_‘t’f‘:l‘f}: f‘;‘i‘f {uref puefta,que dize quefalio dela Audiécia Real de Valla dolid,
curiuopdcycapi es,que parece,que procediendo cétra los mifmos miniftros cria-
' dos del Duque , Francifco Morejon en Toledo {obre lo mifmo
del trigoy ceuada que facaron delas cillas;los dichos miniftros
pornofeles otorgarla apelacion,llevard porvia de fuergalos au-
tosa la Chancilleriade Valladolid , dondeen feys de Abril defte
aiio {e dio auto,porel qualfe declaro que no hazia fuercael dicho
juezecclefialtico Francifco Morejon.

Parece paraentendimiento defte auro,que anteefte juez eccle-
fiaftico parecieron los arrendadores deftos diezmos, y pidieron
que compeliefle alos dichos miniftros del Duque,§les boluiefle
el trigo queauian facado de las cillas,y que noles tomafTen las la
uesde las bodegas dond& metian el vino de los diezmos:y final=
méte el dicho juezecclefiaftico mands que fedé mandamiento
paraque ios criados del Duque buelvan el trigo, y les den las 1]a-
ues de donde eftaua,alos arrendadores del Cardenal €'Y defteau
to el Duquey miniftrosfe querellaron en ladicha Audiencia de
Valladolid,donde falio el dicho auto deqfe ha hecho mencis.

Vitimaméte fe aduierte,queantelos dichos juezes ecclefiafti-
cos,quado fe protefld Ia fuercade los autos fobre qfefuealas Cha
N,  cillerias como fe hadicho, nj en las dichas Chacillerias,no pare.

ey cen exhibidas ni prefentadaslasinhibitorias,nila dicha decifion
delaRota, de que fe ha hecho'mencion , ni parece que el Duque
ayalleuado ala dicha Audiericiade Granads el pleyto quealli fe

lleud, fino fus miniftros. GY parece afsi mifmo, que losdichos

dos pleytos delos dos juezes ecclefiafticos fueron fobre lo mifmo

que ya pendia en el Confejo, como en e primero deftos dos ra-

mos {e havifto, conviene a {aber, fobre e] trigo que los miniflros

del Duque facaré de las cillas de los frutos delafiode 92.y.el pley
to defuerca de agora es {obre los autos proueydos por Morejon
defpuesaca,por Iunio y lulio defte aiio, de qleha hecho mencis.

(loifonny
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=y N E L Pleytoque V. &, tiene vifto
3 %F entre el Duque de Bejar,y el ferior. Car-

denal Argobifpo de Toledo, fupuefto ¢l
hecho que efta referido en efte Memo-

rial,por partedel Duque fe fuplica AV.8.

confidere Jo ﬁguiente.
Delte Memorial refultan dos puntos,

= en que confifte la determinacion defte
pleyto, en los quales comoen Articylos principales fe divide
elta informacion. - @

‘Primero,que los autos dadosen virtud de Ja querellay de-
manda del {enor Cardenal, por los quales fe mando queafuef-
fe vn juezy hiziefle poner cierto trigo en las partes donde ef-
taua, y lo entregafle alas perfonas que entonces lo tenian , fe
deuen revocar,dexando al Duque vlar dela poflefsion de los
diezmos de Capilla libremente,como antes de I3 querella la
teniay viava.

Segundo, qucel Do&or Morejon y juezes Ecclefiafticos
que conocen deftacaufa,y dela execucion y cobranga judicial
de los dichos diezmos,en conocer en ella hazen fuerga al Du-

que;, y'en proceder y executar innouado defpues dela apclacidf' 2

legitima que dellos ha interpueﬁo para ante (u Santidad,pro-

teftando el remedio de fuerca, .
Parainteligencia del primero Articulo fe fupone,glos au-
tos pronunciados en Conlejo, en que fe mando que el Duque
boluie{le a los dichos lugaresel dicho trigo , como confta del
Memorial,fol. 2. fe dicron a pedimiento del Cardenal,con
informacion que hizé vn Receptor, fin citacion del Duque,
y alsilegitimamente pudo apelar y fuplicar de los dichos au-
tos,por {eren [u perjuyzio.l.abexecutore.§ alio.fF.de appellatio
nibus,cap.cum fuper. de re iudicata.c.fuper eo. de officio dele-
gat.l.4 &.7.titu.2 3.part. 3. Couarr.praéticar.cap. 1 5.in prin-
A cipio.

.5
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N E L Pleytoque V. S tiene vifto
entre el Duque de Bejar,y el ferior. Car-
)| denal Arcobifpo de Toledo, fupuefto el
/| hecho que efta referido en efte Memo-
| rial,por parte del Duque fefuplicaa V..
confidere Jo figuiente,

Delte Memorial refultan dos puntos,
en que confifle la determinacion defte
pleyto, en los quales comoen Articulos principales {e divide
elta informacion. “

Primero,que los autos dadosen virtud de la querellay de-
manda del fenor Cardenal, por los quales fe mando que fuef-
{e vn juezy hiziefle poner cierto trigo en las partes donde ef-
taua, y 1o entregafle alas perfonas que entonces lo tenian , fe
deuen revocar,dexando al Duque vfar dela poffefsion de los
diezmos de Capilla libremente,como antes de la querella ]a
tenia y viaua.

Segundo, qucel Doftor Morejon y juezes Ecclefiafticos
que conocen defta caufa,y de la execucion y cobranga judicial
de los dichos diezmos,en conocer en ella hazen fuercaal Du- )
que; y'en proceder y executar innouado defpues de la apelaci Gas®™
legitima que dellosha interpuefto para ante fu Santidad,pro-
teftando el remedio de fuerca. - |

Parainteligencia del primero Articulo (e fupone,glos au-
tos pronunciados en Conlejo, en que fe mando que el Duque
boluiefle a los dichos lugaresel dicho trigo , como confta del
Memorial,fol. a. fe dicron apedimiento del Cardenal,con
informacion que hizé vn Receptor, {in citacion del Duque,

y afsilegitimamente pudo apelar y fuplicar de los dichos au-
tos,por feren [u perjuyzio.l.abexecutore.§ alio.fF de appellatio
nibus,cap.cum fuper.de re 1udicata.c.fluper eo. de officio dele-
gat.l.4 &.7.titu.2 3.part, 3. Couarr.pradticar.cap. s §.in prin-

Cl pio.
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cipio. Et ratio huius conclufionis elt notoria, quoniam vigor
pronuntiationis nafcitur calore iudicﬁll,in quo per citationem
quisincluditur, Bald. & plures relati ex Tiraquelo in tra&at,
res inter alios afta. 1n principio,sum.3. Y no auviendo fido
citado el Duque, ni refpeto del auido conocimiento de caufa,
euidenter concluditur, que no folopuede apelar & {uplicar de
losautos, ﬁlﬁque meroiure , en quanto afy perjuyziofe pue
den tener po@nullos, ex defeftu citationis , & caule cogni-
tionis.l.de vnoquog;.ff. de reiudicata.l tres denunciationes. C.
quomodo & quando iudex.c.cu m.olim.de teflibus,cap.R oma-
na. de appellationib.in.6. Marf{ilijs.d.l. de vnoquog; nume.8.
idn&to num. 3 1.DD.communiter.].{epe. ff. de re iudicata, &
per totum titulum, vt litenon conteftata. Couarr.in. d. capit.
15.num. 2. & Et confirmatur eleganti ratione deriuada de la
naturalezadelaaccion que intento la dignidad Arcobifpal,q
fue demanda y querella deturbativa, pretendiendo que el
Duque le defpojauatde la poflefsion que tenia de cobrar los
diezmosde Capilla, como conftadel Memorial,fol. 2. & na
tura huius interdiéti eft, vt concedatur reftitutio , fiue manu-
tent1o, & prohibeatur vis,citato tamen aduerfario , & caufa
cognita.l.1.§.gair.ff.de fuperfil fuperficiario. ff. de rei vendi-
catione. Bald.confi. 33 8.1ib.5. Deci. confi. 3 6 6.nu.1 3.Pu-
teus deci(i.2 16.1ib. 1.incipit,Coram Domino Mohedano: y
por ordenangas y reformacionesde laCuria Romana, afsief-
ta prohibido,telte Menochio de retinenda pof]’cfsione,rem.
vltimo.num. 3. Virginio Boccacio in traftatu demanutentio.
cap.2o.num. 8. vbi fate refoluit : y requiriendo lanaturaleza

~ % defte juyzio efta citaciony conocimiento de caufa, effet ab-
furdum privar al Doque della, & abfurdum que in oyr fus

defenfas fe le pudiefle caufar perjuyzio. Por lo_quallegitlma”-
mente ha fuplicado de los dichos autos,pretf{ld}fndo la reuo-
cacion dellos:& hec prima conclufio clt notifsima. 8
Lo {egundo fe fupone, que aunque f‘l Conlfejo dio prout-
{ion para que {e executafle el auto refcr_ldo, y*el Duque laobe-
decio, fue con preleruacion y proteltacion, que fuefle ﬁﬂ pEe
juyziode {u derecho,y afsile quedo el que tenia faluoy ilefopa
ra profeguirlo en Confejo,reuocandofe los dichosautos, yre.[-
tituyédofe lo  en virtud de la dicha pufic defembolfo: quia

naturareferyationis cft céferuare partem indéné.l {1 gédltm[‘_-
; S.1



§.fiin véditione.ff.quibus modis pign. vel hypot. foluit . .
Nifi (alua canfa pignorss [t canﬁl:xffrit 3 mm)?a)lmt mul/tltj'lﬁ:l[:;
canfa pignoris confentire, & ibi glofliverb.Salua.Parifin.I.Gal-
lus.§. & quid fi tantum.num. 1,
Plura congefsit Menochius, confi. 2. num. 5 7. cum pluribus
omifsis. ¥ Y afsi es verdaderifsima hac fecunda conclufio,
que conftando de lajufticia del Duque, eftepleyto eft4 en efta-

do,no obftante la execucion de los dichos autos,de poderfe
reuocar, % * PR

Quibus fuppofitis, la dignidad Argobifpal para fundar fu
querella de defpojo y turbacion de poifefsion deftos diezmos,
prefenta por el vnico fundamento los executoriales referidos.
- enel Memorial , ylos autos de poffefsion que Pedro Angula-

no,que fue el juez ante quien fe prefentaron, hizo,dandola ala
dignidad Arcobilpalen. 16.de Agofto del aiio paflado de. go.
¢ Y enlanulidad y vicio defta poflefsion y forma de proce-
der defte juez,confifte la notoria julticia del Duque, y cono-
cimiento defta caufa:& probaturex fequ?nribus.

Primo, porque aunque en los executoriales fe da facultad
al executor paraquelos intime y proceda hafta la execucion
real;nihilominus ¢conforme a derecho,pra&ica,y eftilodela
Rota, el tal juez executor no puede dar la poflefsion,fino folo
intimar los executoriales, y ¢5la refpuefta que diere la partea’
quien fe notificaren,fe han deboluer a reproducir en la Rota,
dondefeexamina la relpuefta,y fife halla queno es relevante,
{e dadeclaratoria,y en virtud dellafe puede tomarla poflefsic:
y fila refpuefta esjuftificada,no fe procedead vlteriora,porque
fe deniega la declaratoria: por manera que el primer juez exe-
cutor a quien {edirigen los executoriales ,no tiene juridicion”
para poderlos executar, y filo haze, innoua, y atenra, y defpo-
jade hecho, y da poflefsion nulla y violenta, y fe llama intru-
foel queen virtud de femejante titulo, y porautoridad de fe-
mejante juez entraen poflefsion. Felin. in cap. ad approban-
di.nu. 6.de reiudicara,Caflador.decifi. & fubtit.de caufapof-
fefsionis, & proprietatis num.i0.&.11.inter degi{?ones Cano-
nicas.fol. 3 2 4.poft quem,& Sarnenfem, Geminianii,Rebuff.
Miles, & alios plures.latifsimé Mandofius inreg.2 9 .Canc?ll.a
rize, {ub tit. de fubrogandis collitigantibus, qualt.q.nu.s.ibi:
Ex antiqua obfernantia € notorio ftylo Romana Curiaexecnto-

A 2 rialinm

5. ff. deliberis & pofthum.
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rialium wigore non potest quis poffefiionem propria anthoritate
capere: imoneq;etiam per executorem in pa[ efSionem immitti,ni-
[i pravia intimatione illarum , ac fo{f lap[um triginta dierum a
tempore intimationis, [eraatis quibn(dam terminis ad dicendum
contra, 89 deinde obtenta declaratoria | €5 tandem decreto bra-
chio [eculari, €5 114 conftat quod talis poffefiio eft inivfta, €5 in
Jectaznemaenim poffefSione fusa etiam falto iudicums , fen fuperio-
rum , nift ordine indiciario pramiffo, €9 [eruatis feruands;prina-
rt deuet. & ibi latifsimé allegat , & refoluit ante numer. 7. ibi:
Vnde [equitur quodifte poffeffor vigore executorialium pofiit large
dici intrisfus,5 (ub difpofitzone de intrufis loquente comprehenfus.
& melius refoluit in traéta.commifsinnum,commifsione. 14
de attentatis,verb. revocandi , quaeft.i.ad fin. ibi: Contrarium
concludendiem eft, quod imo paffe(Sio huinfmodi fit attentara,reno
canda, €5 reflitzenda. 1dem Mandofius in comifsione execo-
torialium.2 g.in queelt. ; 0. ibi: Forma autem executorialivm off,
wt iudices departibis exequantur, ac [iexequerentur alio non ex-
pectato,omnia nulla, €5 atrentata €9 renocanda ¢ffent , vt aperte
conclufi fupra in decimaquarta commifsione attentatorum ot
alli aduierte que porque los juezes in partibus no fe enganen,
{iguiendo laletra muerta de losexecuteriales, aconfejo que fe
quitalsé delloslas clavfulas en que (e les dafacultad para execu
tar , porque no erraflen executando lo que no podian ni de-
vian: & mehus refoluitibidem quat. 2 4.1bi: Secunda conclu-
Jro fit, quod nec indicis, neq, executoris authoritaté id facere licet,
Odtavianus Veltrivsin praética Romanze Aul2.1ib! 8,cap. fin,
num.16, ver{i.& quamuis,fol. 3 ¢ 3 ibis Nibilowiinus mi0s ithole-

. \_\u it 1n Palatio, vt executores in p artibus disimtaxat’ literas execsy-

toriales condemnato intiment., €5 primam parter ipfarum litera-
rum dumtaxat videlicet, €5 anté' di@a monitionss Canonics ad
parendum €9 whi liters executoriales fuerint legitime inlinjats
non procedatur ad vlteriorem executionem coram dillis executo-
ribus, (ed habita relatione legitimie intimationis earnndem litera-
rum,reproducantur litera , vna cum relatione intimationis in Cy-
ria coram anditore executionis ad effectum procedendi. Mando-
fiustra&atu de monitorijs queeft.7 s.num. 1.com fgqucntibus,
Gomez in regula Cancellari¢ detrienali '-Po'[fefforé:,qug_reﬁ'. 27,
num.s.cum fequentibus.Malcardus.de probation.xbus,conc-]'.
1374.num.6.calequentibus,vbiloquitur poft Rlpé,(;:)ﬁ]x]a,
o alios
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& ?hgs’]atiﬁ’imé Lancel.tra&.de attentatis,in.2.p c.4.deatté
tat1s I‘Fe pédéte,n. 304.verf Tertid,ddde por dos colf;nas re= -
ﬁfff‘dluFrfas decifiones,enCa (tilla,Portugal,y otros Rfynos.'
dddeafsi (e haguardado,figuiédo en todo aMadofio vbi [UPra,;‘-'r_
& comprobatex Gigantein traftatu de intrufo, numer. 17.
Manfredus C9den1 traftatu de attentatis concl. 1 8.per totam;
poft Gomez in'regulade fubrogandis, quaft.4. num.2. & in-
ter decifiones facri palatij in tom.3.lib. 2.decifi. 5 1. & decifi.
7'58.1ib. 3. Y efta praticatiene dos razones que dan eftos Do-
&ores, concluyentesy precifas. ¢ La primera que la Rota
que decernio los executoriales,como quien tiene noticia de la
caufa principal; quiere verla y examinarla refpuefta del con-
denado antes que le defpoflea: lo qual no puede hazer el juez
executor in partibus, queno tiene noticiade los meritos de la
caufa principal. & La fegunida que porque, vt in plorimumni,el-
tos pleytos {e figuen enla Rota por procurador , y las partes
‘eftan tan diftantes del logar del juyzio,el que fe ha hechoenla
"Rota,lojuftificacon laintimacion per{onal de los executoria
lesalaparte, y viendo lo' que refponde, fe haze la vlterior
execucion; of¢njega conformeala fubftanciade la refpuefta.
@ Y alsi efta conclufion esindubitable praltica obferuadifsi-
ma , que la poflelsion dada por-el executor aladignidad Argo
bifpal, fueirritay de ningun' momento , ni el executor tuuo
juridicion para darla,y queriédo fe valerdellael Arcobifpo, fe
confieflaintrufo,violento, y dcfpojador.Mandofius , & fupra
relari. * |
Reconociendoeftaverdad ladignidad Arcobifpal, cofelso

ala viftadel pleyto, que no fe podia valer deftos executoriales,
ni;deﬁa'poﬂefmoﬁ,quia refragabatur comunisiuris difpofitios
& ‘Curiw praxis : pero que {e aprouechaua dellos, porque el
Duque padre del muerto, auia confentido en efta poflelsion,
y executoriales,y que afsiel vicioy nulidad defta poffefsion e
{obrefanaua con el confentimiento de la parte; quia beneficia
juris non conferturin inuitum. § Sed falua pace,in fatto &
in iure errant. Porque auiendo comengado el juez executor a
dar la poffefsion ( fin citar al Duoque, vt infra latits) defde
1 6.de Agofto, como contta del Memorial,fol. prer70. a lc_af
19.del mefmo mes,teniendo noticia el Duque defta poflefsio
furtiua y clandeftina ; alego ante el executor muy en forma,
OO " A 3 apelando



apelando , y prefentando efcrituras y bulas,requiriendole que
noprocediefle,y {in embargo deftoy delaalpel?cu'isfl exccutor
peedioad vlteriora, y anfi es im pofsible g fe Ehg‘a colentirel g
ta particolarméte cotradixo y reclamo.€ Seciido & fortius,tie
nen los DD.por tan viciofa efta poflelsion dada por el execu-
tor,{in q precedala forma referida, § aunque la parte que la
tomo por autoridad del juez efté en ellamuchos 'aﬁos:.né pur-
gatur vitid {polij, nec dicitur altera pars confentlrc,mﬁ.la.pﬁ!s
temporis (it inter preefentes decem, & inter abfentes viginti:
quod eft fingularifsimum ad cafum, erudité & latifsime com
probat Mandofiusin.d.com mifl. 2 g.de formaexecutorialium,
in.2 4.queeltin.4. conclufi.& in commifsione. 14.de attétatis,
verbo.reuocandi.quaft. 2. & queeft. 3.& refert plures decifio-
nes Fabius inter decifiones facri Palatij.lib.2.vol. 3. decif. 5 1.
prouando que entdces purgara el vicio de defpojo, y defta pof-
(efsion clandeftina tomadaen virtud de femejatesexecutoria-
les ,y por efta forma,quando huuiere , 0 confentimiento ex=
prefso,d tacito por trfinfeurfo de diez,0 veynte anos.¢ Por ma
nera que por efte primer fundamento principal prouamos dos
cofas.& La primera, que el titulo en cuya virtud fe dio la pof-
fe(sion ala dignidad Argobifpal, quefueron los dichos execu-
toriales,no auiendofe guardado la forma neceffaria , fue titulo
inutil y viciofo,y en cuya virtud nofe pudo dar. Segundo,
el juez executor que dio ladicha poflefsion,notuuo juridicio
pera poderladar.
Secundd principaliter confirmafe la nulidad y vicio de Ia
poflefsion del Arcobifpo, y lapradticay eftilo de la Rota,con-
fiderando lo que Bart. notablemente aduiertein.l. iufte pofsi-
et ff de acquirend. poflefs.in princip.communiter receptus.
Socin. confi. 1 8. incipit,Profequendo ordinem pradiftarum
queftiont,voli.nu.2 o.ver{.eftenim in hoc regulare,que para
que lapoflefsion judicial haga a vno pofleedor.debet,precede-
re Praetor rite faciendo »{cilicet feruato ordine iuris, licet non
procedat reété;id eft,fecundum iuftitiam partis: y efte juez exe
cutor etiam omiffa praftica Rotae,procedio nonrité,quianon
{ervauit ordinéiuris.Licét enim DD. cotrouertant,an in exe-
cutione {ententiz debeat prazcedere citatio , vel nulla praece-
dente citatione,& caufa cognitione,procedatur ad executio-
nem realem, & aliqui in eafuerint opinione ,quod executor
non

et il



non tenetur citare partem, & fi aliquado fiat citatio,potius fit
abundans,qudm neceflaria.c.de catero.de re indicar. DD.inc,
paftoralis.de officio delegati. Bald. Innocent. Imola, & caalijs
Alex.ad quem multi recurrit,in.l.a divo Pio. §. in venditione,
num. 30.ff.dereiudicatiad fin.d.nu. go.defendir,quéd tutiuseft
citare condemnatum: & nu. 31.refoluit,qudd in punéto ioris,
eciam (i execatio debeat fieriin eadem re in quaeft faétacon-
‘demnatio,quod requiratur citatio,ex.]. meminerint. C. vnde
vi.cui dicit non videri vaquam reflponfum, & in puntto1uris
hancfateturefle veriorem:& num. 3 5.aduertit debere pracce-
dere citationem,& caufa cognitionem,quando executor exe-
quitur , & non ipfemet iudex qui tulit fententiam.Menochi.
de recuperanda poflelsione , rem.8.queelt.4..num.77.com fe-
quentib. Deci.confi.97.Maranta in praxi.part.6 . altu vltimo.
num.6.Affli¢t.decilag7.&.3 g6.num. g.Inter hastamen opt
niones obtinuit in prax1 {ingulare di&um Innecenc. in. cap.
propofuit de concelsione prabendz, nugg.verfi. & nota. que
el executor elta obligado a citar y tener conocimiéto de caufa,
antes que defpoje n1dé poflefsion delosbienes,ibi: Sed tamen
in eis debet pramittere cognitionem €9 audire (ententiatum illas
qui poﬁidet:ﬁg‘ [i non habet ins tunc non feret [ententiam, [ed man
dabit €9 coget de facto dimittere : ficut de faitotenct €9 fi hunc or-
dinem executor dimitteret, cafSaretur qucd fit abco.c.cum in no-
ﬂrz}:.infm e0de €9 .c.literas. €9 ff.dere indicata.l.a dino Pio.S [i [u-
per.Etin ver[lexecutor hoc modo procedet, pone la praticay auto
comodeue citar y tener conocimiéto de cav{a:& ad fin.d. nu.
refoluit in hac verba. Er i index welexecutor,per lurisignord
tia,& fimplicitaté male procedat,{icut etia hicillud caflabitur,
ficut & hic caflata fuit male fa@acollatio:fed nihilominus ma
nebit parti ius falu@ perliteras cGeeflum:&diéta Inoc. _e'fTe re
ceptiiin theorica,& praxi probat Nauar.lib. 2.cofiliort,in nit,
13.de reftitutione fpoliatoram,confi.i.nu.7.fo. s04.compro-
bat Ripa. in.]. qui pro tribunali.nu. 9. &.nu. 10.verl.ex hocin-
fertur,& ibi lafl.nv.18.f. dere iudic. laté idem Ripa in.].intra
dies.nu. 3.ff.de reivdicata Bart.in.lmeminerint.nu.5.C.vnde
vi.ver[. procede vlterius. Quirofredi praxim in hac re noratu,
& admiratione dignam appellat, vt antequam procedatur ad
realem executionem,citadus {it aduerfarius , vel rei dominus:
alids extant Poenae.d.l.memincrint.& elt ingularis refolutio, |
quam



qua {upra relati pretermittiit(que {olalufficit pro vitoria)qua
cradit Afdict.in coluerudinibus.lib.i.rubr.6 7.verl.de Burg pe
tit.n.g.verf.quarto quero.fol.ig2. b1 Quida Clericns tenebat
beneficium Eccleﬁaﬂicii:dlim Clericus habuit a Commifario Apo-
Folico literas exccutoriales eiufdem benefici €5 prinaust illum
Clericum poffe[forem poffefSione diéti beneficij: ille comparet cora
Rege,69 dicit,quod nonpotuit defactoprinari ab illo Commiffario,
[ine ciratione,per ea qua notantur in cap. licet Epifcopus.de pra-
ben. in.6.€9 implomr defenfionem Regiam:an fire pmﬂanda ds-
fa defenfio charitatina? Refpondeo: Praftandaeft diita defenfio,
quia iniwriam, €5 [polium fecit poffeffors beneficy in prinando cum
poffefsione beneficy, eo non vocato. & ibi lat¢ allegat poft Innoc.
Toan. Andr. Abbatem,R oman. Alexand.& alios,etiam fi fiat
authoritate executoris: & refolait, ibi: £¢ ita vids [ernatum in
Confilio ; & in execatore Pontificis,poft Philippum Francum
in.d.cap.licet Epifcopus.in. ;.notab.confuluit Ferretus confi.
»7.num.at & confid 10.num.10.& confil.27.num.10.& con

fil. jonuma&.2. § Eftees el propio cafo de nueftro pleyto,
porque en tanto fue viciofay nulala poflefsion dada por efte
executor, que por remedio defuercay authoridad Real,fereno
cara delde luego, {i quando el Duque parecio ante eljuez exe
cutor , y alego agrauios, y dixo de nulidad, y apelo.fe prefen-
taraen Confejo: porqueaunqueen efte cafo de Afflictis, la
materia erameré {piritual ,y las perfonas mere Ecclefiafticas,

y auiaauido executoriales, el fupremo Confejo lo reuocotodo
por via defuerca,por no aver (ido citado ni llamado el pofee-
dor delbeneficio: que esel propio tema de nueltro cafo: por-

i que aviendofe prefentado eftos executoriales anteel juez exe-
cutor,fin citar nillamar al Duque, ni hazer ningun’ conoci-
miento de caufa conel,de hecho, furtiva y clandeltinamente
dioladicha poffefsion nulla. Vnde fingulariter Socin. confi.
18.volum.rincipit Profequendo ordinem pradiftum,nu. 21.
reloluit in hec verba: Quinimo woluit fingulariter Bart. conf.
1 4.3.incipit Quidam M agifter,quod talis qui ingreditur poffe/-
[ionem virtute decreti iniufii,poffet accufar: €9 puniri de vs tur
batina:dicit enim,quod licer in [ententyfs adhibeatur diftinitio ad
validitatem, vel nullitatem, vt cum fit expre(fus error, vel non fit
f?{prtﬂias,rafnen in decretis non adbibetur ille diftinctio, imo in
diftinite quando Actor obtinust » taledecretvm est ipﬁ; iure nullum:
| “ & ibi



& ibi laté allegat & refoluit. Neg, eft neceffariit,quod jmenfemr

4/:?7,:04! 1udicinm n‘u.ﬁit{;tis, quia cig lex: hoe reprobet.ng eft neceffe,
quod boc peratur & indice.l.ni ¢5 [; (ub conditione.S.fin.fF.de con-
ditio infliin. €9 (ufficit in indicium deducere 155 [unm ;€5 fi oppo-
natur de ﬁmi"fm ,\'ve/ dect'eta,rep/z'caéitur dennliitate. Y efla mif-
ma do&rm_:ii,quod pofsit accufari de vi turbativa, qui pofirys
eltin poflefsione vigore decreti,pratermiflo juris ordine,fe- «
quitur idem Socin.confi.ig 8.nuig.adfin.verfi.ifta conclofio,
vol.2.comprobat laté IafTin.d.Liufte pofsidet.num.12.vbi ag-
&oritate.d.L. meminerint.C.vnde vi.concludit,que ladacis de
poflefsion judicial , pretermiflo iuris ordine , maxime fuit
omiflacitatio,no excufaal q tomalapofiefsion,de vi turbativa,
ni de delito, ibi,lateq; coprobat poft antiquos, & efttext.in.c.
conquerente.de reftitutio.fpoliator.& in.d.l.meminerint.Me
nochi.his non relatis,de recuperanda poflefsione, remedio. 8.
ad ditam legem meminerint.nu. 8. ver(i. declaratartertio.
&.num. 6 g.cum [equentibus : quia fpoliatus 4 iudice non ha-
bente iurifdi@ionem, ftatim reftituitur abfque alia iniuftitice
probatione : & idem {i praetermifit juris ordinem:latifsime,
{uperioribus tamen omifsis, Malcardus de probationib, vol.3.
conclufio.i3 24.nu.5.cum fequétibus,quia eft céclufio infal-
libilis , quod ita demum quis wuatur poflefsione, fi legitima
fit.c.ad decimas.dereftitutione f; poliator.ibi:Nif: evidéter do-
cuerint,quod earum poflefsionem legitimé affecuti fuiffent.
@'Y delte fegundo fundamento fe infieren tres conclufiones,
quecon particular verdad mueftranlajufticia del Dugque.

¢ La primera,confirmacion del efliloy praftica dela Ro-
ta, y de todo lo referido in primo fundamento. g Secun-
da, que el juez quando huuiera tenido titulo exequible,y ju-
ridicion para executar,por auer pretermitido la citacion y da-
do la poflefsion fin ningun conocimiento de caufa, hizo no-
torio defpojo. @ La tercera ;que efte defpojo fue hecho por
los miniftros de la dignidad Argobifpal,de ral manera que pu-
dieran feracufados de fuerga y violencia, & de vi turbativa : y
afsi fe concluye que por ningunaviala poflefsion dadapor cl NS
dicho executor,pueda aprouechar al {fenor Cardenal, ni tener e
nombre,ni efeftos de poflefsion.

Tertid principaliter,de la refolucion verdadera deftos fun-
: B damen-



damentos precedentes,fe infiere neceflariamente que fe ha de
reuocar los autos dados en favordela dignidad Arcobifpal. Et
probatur apertifsim é,porq f1 el recurfo q tuuoel A;'gobifpo al
Conlejo, fue por el remedio fubfidiario qfe cocedea las perfo
nas ecclefialticas,ne fiat alicvi iniuria,aut violentia, {iue indebi
té pollelsione,qua obtinet, {polietur.Couar. prat
*3.col.verf. fexto.Efto huuiera lugar quandoel Arcobifpo mo-
{trarados cofas,poflefsion legitima de fu parte,y violéciay def«
pojo dela del Duque.Couar.vbifupr.Afﬂi&.dccif.zq..n. 2.1bi:
Prouideri notorie €9 em'demerapprcﬁb,&df [poliato,& decif. 8 s.n.
2.Vincenti.de Franc.decifio.1 6 3.1n.1.part.& melius caeteris
Affliét. in conftitutio.lib. 1.rub. 67.nu.8.verf, {eptimo quaro.

.C.35.n.2.in

GEl fegiido remedio g pudo intétar el Arcobifpo.fue devi
turbatiua,6 madatd de manutenédo,d qleprohibiefse el Dug,
ne vis fieret Archigpifcopo ingrediédo in fud poflefsioné,q
es ¢l remedio ordinario § copete al juez feglar,y mas propio a
lademada del Ar¢obifpo : y efta accion interdi&i confifte fu-
ftancialmente, en que el que laintenta ayade prouar ex parte
fua poflefsion legitima, obtenta non vi, non clam, né vitiofe,
vel precario.]. 1. in principio.&. . eft hoc interdiGum.ff,vti
polsidetis.l. 1.C.vtipofsidetis.§.hodie.inftitutis.de interdi&is.
Bart.in.d L. t.Rebufitertiotemo ad leges Regias,tra&a.de ma-
teria poflefforia,artirglof. 2.nu. 40.& arti.2.glofl. 3. num.9.
Menochiusde retinenda, remedio. 3.quaft. 1. nu.8. & reme-
dio.3.nu.5 5 6.decifio Pedeméta. g 9.nu.§ 1.Parifi. nu. 6 1 .1ib.
1.Virgin.d.traltatu de manutentione.c.14. nu. 2 8. ver{.pre-
terea attor debet probare. Ruin. conf. 2 8.nu.6.lib.4. Anton.
Gom.l.45. Tauri.nu.1 6 8.verf.ex quo infertur,& melits.nu.

16 g.verf.aduertendum ti,vbilatits. Covar.pra.c.17. nu. 2.

GY fegunloque eftd prouado por los fundamétos preceden-

tes,es coflanotoriaqueel Arcobifpo no pruevani puede prouar

qfea poffeedor legitimo, ni g el Duque le ayadefpojado :por

que {itodoel fundaméto de fu poflefsis lo derivadela § le_dlo

eldicho juezen virtud de los executoriales, manifcﬂifsu.né

/ probabimus, que aquella no fue poflefsion ﬁnoiqtruﬁ{j,vm-

lencia y detentacion,y que femejante poflefsio dicitur vis tur-

5 batiua , & verum fpolium,quod non purgatur ex autoritate
wdicis iniufte ; & non rité mittentisin poflefsionem. ¥ De

que
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que {e infiere, que como

gitima poffefsio?l ,» 1 con[ii f;jléledi!:! ;:{t{%fg'cﬁc jinas _es_]e.:-‘
ma, el juez no puede manutener 2 la e es ol
lla; porque feria aprouar la nullidad dpar'te' e vele ey
fc hizo tomando la poflefsion nul]'3 68:1010 Y el que
Bart{.jn.l. (i duo.num.4. ver{fed fi letmi:;,fF V?iepf;aﬁ 2[: e!eglgnter
conl1.28.nu. 6.&.7.1ib.4.Virgini &: Wiee
2.nu.105-verlfecus fi i:iuﬁe g};;lil‘sl;zlgaga'tde i
& latius poft plures decifi Wl .

poltp ciliones.nu.lo.& nu.21. &.22. &
per totum,elegater Caflador.decif.5.de iure Rt
in praxi beneficiali,ti fsionei PN St
P ali,tit.de mifsionein poflefsioné.nu
15.cum fequentibus. Craue. conﬁ.zo4..nu.14..(ho'din' rsaz' i
procedit,que no folo fe le dene denegar manutenciona [e il
jante pofleedor,fed etiam poflet accufari , & praeueniri F:ﬂﬁ’-
batina,vt fupralatifsimé ci Bart.Socin &al?’s bl l‘;l 4
Iafflin.d.l.iufte pofside : PSP
al . polsidet.nu.12 ff.de acquiren.poflefsio. & me-
liGis.n. 2 7. ver{.quarto adde,qudd auétorit¥siudicis & ibi Ale
xand.nu.20.&.21.9Y afsi por efte fundamento {:e’conuence
que en qualquier fentido que fe quiera confiderarlademand ’
1ntentadell por (:'.'1 Argob%fpo,femper verum eft dicere,que no l:
Ez;1;gzt;;acc1on qu‘e mtenfa,& quod deficit in fpbﬁantialié
| j,pues no prueta, ni puede prouar poflefsio legitima
y lcEsLautos de que felvale defcubren {u injufticia. :
wartd principaliter , a dos eftados fe

del Arcobifpo:o fundandofe en poﬁefsfi;i?auzzg Zli.fatfir;?}?:
cha porlos medios de quibus fupra:denla exccqucion delosdi-
chos executoriales:la qual fifeconfidera como execucion he-
chapor el juez executor dellos,eftafueninguna en quantoala -
poflefsion que dio,vt latius vbi fupra:y i {ge): conﬁdgfa relpeto
dela e.xecucion furtiva,que fc puede deriuar delos dichosgxe-
c.utorlales,Por emanar de tres fenté’cias Conformes €N efte ar-
ticuloe elArgobifpo efta vencido por el Duque;por la decifion
d.e Rota que eftd prefentada en efte Mem orial, la qual hazecla
rifsimala jufticiadel Duque, y decide quatro cofas fuftaciales,
las quales breuitati inferuiens por remifsi6 a ellareferiremos.
@ La primera, la ]itisPendencia q ay entreel Argobifpo yel
Duque fobre lo propio queen efte pleyto fe liriga.§ La fegun-
da;que el Duqueimpide la execucion de las tres fentencias c-

formes,de tal manecra que fe denegd al Arcobifpola claufula
B 2 Sin



Sine praiudiciolegitima executionss. Y la claulula Sine prejudicio
trium conforminm.Porque el Duque como tercero,qui venit ex
propria perfona,& ex proprioiure,impidela execucion, y con
cl feha delitigar de nueuo. & La tercera,que defde luego c6ito
de bono iure Dacis moderni ter tij oppofitoris,porque [as fen-
tencias dadas contraDucé feniorem,fefundaron en omifsiony
negligencia del Duque, padre del moderno , que pudiendo
examinar teftigos integros,fe valio de teftigos notales, ¢ La
quarta y vlrima,que el Argobifpo, yaqueno fe puede valer de
execucion contra el Duque moderno,tampoco fe puede apro-
uechar de pollefsion, Quia poffefSio Archicpifcops controuerts-
tur:verba quidem fingularifsima, con las quales {e declaro la
jufticia del Duque , quia vt {upra probavimus intertio funda-
mento,elfer y fubftanciadel juyzio intentadopor el Arcobif-
poen elte Conlejo, es fundarfe en poflefsion ,la qual deduxo
en laRota donde fe declaro , Quad poffefSio contronertebatur,q
fue declarar que el Acobifpo mo latenia, demanera que {epu-
die(le aprouechar della porlos defeltos de {ubftanciay orden
judicial que refulca del fundamento primero, y fegundo.
Demanera, que eftando denegada la execucion en la Rora
al Argobifpo, y determinado que no avialugar hazerfe , y efto
en favor del Duque , es cofa fin ningun fundamento preten-
der en el Conlfejo el Argobifpo . que deltos executoriales fe
puede fundar ningunaexecucion ni juyzio poflefforio,porque
el autoridad y fuerca dela cofa juzgadaen el tribunal original
legitimo defta caufa, yalo tiene fentenciado y acabado,y feria
ablurdo que en el tribunal original fe determinaffe vna cofa,
iy o contrario della enlos que conocé por comifsion deaquel
tribunal,0 en execucion d¢ lo alli determinado : que fuitratio
1. ﬁngulis.ff_df cxcep‘tione rei1:udicat’g,ibi:T}?mm.i».fdimti ﬁﬂen.;
[ufficere, praéazézfi ratione p{acm{ ne afﬁ'er" m?c{zzg lr;mm mul_i';‘?l:f
catus (nmman; at{; inexplicabilem faciat dg‘ﬁcﬁ{tﬁ{;fﬂ.' maxime
[fi diner(a pramntidren{ur. Paf‘ei‘e ergoexcepiione rer indicatafre
guenseft. Neque oberit, dezir la parte del Argobifpo , que por
la decifion de Rota,aunque fele denlega ]a execucion; no f:e le
deniega nideclaraque no tiene poflefsion :fed hoc excluditur
ex {equentibus. _ R
Lo primero, confefsiopartis fuperat omne genus probatio-

nis,y el Argobifpo reconociédoque no tenia poﬁc[sion,pidilo
enla




enlaRota execucion de losexecutorialcs contrael Duque, Ia
qual le fue denegada. ¥ Segundo, perque el mifmo Argol;if-
po confieflaque el no poflee, pues confieflaal Duque por pof-
feedor debaxo de nombre de intrufo , vt patet, ibi: Negye

etsam.obftare quod pro parte Archiepsliopi pratendatur, Ducegy.

modernum non pofSidere,vel [lrem dici inttufum. Lo qual en

efetto fue confeflar I poflelsion del Duque.l. 3.5.ex contrario,
ff.de acquirenda poflefsione,ibi: Contra naturam quippe eft, vt
cum diqm'a? €Qo teneam , tu quoq; 1d tenere widearis, vbi Bart.
& communiter omnes. ¥ Tertid (& hoc fundamentum ef:
vrgentifsirnum) quia eoipfo quela Rotadecidio , ibi Quia
hac poffefSio Archiepifcopi contromertitur, declaro queel Arco-
bifpo fegun el prefente eftado del pleyto, no era poffeedor.l.
nemo.C.de acquirenda poffefl.ibi:// tramaq; antem itademum
effe Zegz’tz’mam, CHIm 0mninm ddue;ﬁrz'omyz [filentio , €5 tacitur
it ate firmatur: interpellatione vero , €5° Controtierfia progreffa,
non poffe eum intelligs po/fefforem, qus licet poffefsionem corpo-
ve temcal,tamen ex interpofita contefbatione , €5 canfain iudiciunm
deduita , [uper inre poffe[sionis vacillet ant dubiter. Y figuien
do laRota la decifion deftaley ,ibi: Controuerfia progre(fa,di-
xo para declarar que el Argobifpo no pofleya , quod ipfius
poffefsio contronertebatar | quia cum nomine, controuerfia,
veniat tam ea que fuit iniudicio, qudm extra iudicium:
de qua controuerfia conftabat , pues el mifmo Argobifpo
dezia que el Duque era pofleedor intrufo . 1. Lucius. §. tres
fratres, Scibi gloffa. ff. ad Trebell. 1. controuerfa, juna.l:
1.&. 1. de his.ff. de tranfa&ionibus. Bart. Alexand. Socinus_
Aretin. Iafll Georgius. Natta, & alij plures, ex quibus Re-
buff. in L reftituere. 7 5. verfic. controuerfiaff. de verbor.{ig-
nificat. vltra quem latifsimé Ripa in. . res iudicata num. 1.
cum fequentibus, ff. de re iudicata, Y es fumamentede pon-
derar que la decifion de Rotapara no hazer cafo de.ﬁa ppf—
fefsion del Arcobifpo, tuuo porrazon final y caufativa, ibi:
Q;_iﬂ bac poffefSio Archiepifeops camrmertimri y aunque ba{'.
tara la controuerfia extrajudicial , vt fupra citati, D D.laré,
aqui tambien la ay judicial , porque el Duque antes y def-
pues defte pleyto, y el diaprefente ha fido y es legitimo pof-
feedor ,y con efta poflefsion fe dcfem_ilo enlaRota: y por-
que alliconfto defte derecho y poflefsion del Duque,la@prff-
B 3 tendia



tendia el Arcobifpo,fe dio por citrouertida, y de ningun efe-
&to paracl cafo prefente. € Quartd,porqueaunque la decifion
*  de Rotareferva fu derecho al Argobifpo , para que {i {e tiene
por poflcedor,yfunda fu derecho en ello, agat interdifto reti
nende,& peratmandatum de manutentione,fusletrados fiem
pre fe apartaron delte remedio.y {iguieron el de laexecucion,
porque para que le pudiera pertenecer remedio pofleflorio,
eran neceflarios los requifitos de poflefsion legitima, y
{olene orden judicial , en cuya virtud [e diera, de quain
tertio fundamento , donde prouamos queel remedio de ma-
' nutencion fe dava al que tenia poffefsion legitima contra el
violento defpojador : y en efte pleyto efta evidentemente
provado, que la poflefsion de que fe vale el Argobifpo, es vi-
ciofayreprouada y con vicio d: efpolio.]l. improba poffefsio.
C. de acquirenda poffefsione.l.meminerint.C.vnde vi. Y en
virtud della no puede pertenecer manutencion, Dottoresin
dict. 5.Fundamcnto.‘1(aff.nunn 1 2.jun&o.num.27.Liufté pol-
fidet.& vtcumque fit,baftara para lajulticiadel Doque,que por
agorael Argobifpono eftuvieradeclarado por pofleedoren el
tribunal original , que esen la Rota donde e trata el pleytos
para que en el interim el no fuera defpojado,como lo ha fido
por losdichos autos del Confejo,de que pide revocacion:quia
litependente non eltinnouadum,=tper totum. C.fl.&in De-
crecalibus,vt litependente , & eft folennis text.ad cafum,in.lL
fin.C.vt litependente, ibi: Qus licitam promocationem omiferst,
perpetus filere debebitsneque a nobis impaudens petere per [upplica-
tionem auxiliis tentet Quod [i fecerst,defiderio [uo carebit €9 igna
’“mini;zpwm notabityr.aoéta.l. 2.eiufdé tituli: que iura decidit ca
fum.Porque eftando detcrminado porladichadecifié, que no
halugar execucion,y eftando el pleyto pendientefobre la caufa
principal enla Rota,y declarado , quod poffefSio Archiepifcops
controuertitur,por ninguna via fe pudo intentar el remedio de
lademanda que fe prefénto enel Conlejo porel Argobifpo,al
ual ni le compete execucion,ni tiene pofiefsionlegitima que
produzga efectos de amparo,vt eft expreflumin diéta decifio-
ne Rote,auétoritate rei iudicate. & Quintd [uperiora omnia
mirificé confirmantur, confiderando la derivacion que hate-
nido efte pleyto en laRota defde laintimacion de los executo

riales,ylaferie y orden delos tiempos ,de que tambien haze
relacion
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relacion.d.decifio Rote.Ex quibus liquidd conflabjt queel Ar

gobifpo nofepuede valer .de execucion nide poffefsion,porque
como confta del Memf)rlgl,fol. #77e en.z 4.deMarco de.§ .
vn Andres Gongalez intimd los executoriales al Duque di-
funto, el qual apelo y introduxo la caufa en Ia Rota,donde fe
defpacho comifsion con claufula de reftitucion in integrum
en. 27.de Deziembre del afio de. go.nueue mefes antes que el
Juez executor tratara de executar los executoriales » porque el
comengo defde. 1 6.hafta. 5 .de Agoftode.go.en elqual tiem-
po el Duque que es oy {uceflor de fu padre, ya aviafalido ala
canfa,y auia {ido admitido, dandofele inhibitorias con claufu-
las,Sine preeiudicio trium conformium : la qual e reformo
defpuespor ladecifionde Ia Rota,quefue en Marco defteano.
Demanera que nueue mefes antes que {e tratara de executar
los executoriales,hafta el dia prefente fe haydo cotinuando el
pleyto enla Rota, entre el Argobifpo y g Duque difunto, y
el que oy poffee:y laduda entre las partes ha fido , como c3i-
‘tade ladecifion,pretender el Argobifpo qdle fe pufiefle laclau
fula,Parito sudicato:y la delos Duques que nofe avia deponer,
hafta que por la dichadecifion {e declaro contra el Arcobifpo
que la clavfula, Paritoiudicato,y las clavfulas: Size prasudcio le-
gitima executionts X9 trinm conforminim,no fe avian deponer,y
declarofeque no auia lugar executarfe los executoriales contra
el Duque. Defte hecho refultan dos efeos. @ Primero, que
-esimpofsible dezir(epor parte del Argobifpo quetiene poffef-
- fion en virtud deexecucion de executoriales ,pues en laRota
fehaeftadolitigando ,fi fe denian executar , 0 no,& obtinuit,
que no e executaflen en perjuyzio del Duque,y afsine fe pue
de tratar de efefto de execucion , quees la poflefsion , pues el
origen y principiodella; queesfilos executoriales fe deuian
executar 6 no,fe haeltado litigando hafta que fe decla'ro con-
- traellos. & Elfegundo efeéto es, que fi eftos executoriales e_f-
tuuieran executadoslegitimamente, y en‘virwf] dellos{e huuie
ra obtenido poflefsion legitima, fruftrafe huu;er_a dudado en
laRotacontanto acverdo y gaftoy dilacionde tiempo, i {ede
uian o no executar,imo veritasluce clarius elucefeit por laco-
felsion del Argobifpo, el qual inftando que fe executaflen los
~ executoriales, confeflo no eftar executados,y con mayorrazé |
notener poflefsion que es el efe€to dela execucion:lo qual fe =

confirma
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confirma por la confefsion del mifmo Arcobifpo, y por Ia'de-
cifion delaRota, en quanto refiere la pretenfion de las partes.
Et confirmatur evidenter , porque la primera comifsion fe
defpacho por Deziembre de. go. nueue mefesantes que fe tra-
‘tafle de executar los executoriales en Efpaiia,que fueen Agof-
to del dicho ano, y lacomifsion fue virtualmente con {ufpen-
fion deexecucion, porque tuuo clavlula,appellationis €5 reftitu
tionis inintegrum: laqual fufpende la execucion,quando ceffat
praefumptio calumnig,de qua in Clement. 1.de re iudicata. Y
el derecho del Duque defde luego confto fer buenoy no ca-
liniofo, pues la decifion de Rota confiefla que las fentencias
contrael Duque {e fundaron en omifsion y negligencia del
Dugque, qui omifit examinare teftes integros : quo cafu non
obftantibus tribus fententijs conformibus , réftitutio in inte-
grum fulpendit executionem, & verior eft fententia Saliceti,
& praxi receptaing vnica.C.ne liceat tertio prouocare. Caffa
dor. decil.1. de reltitutione in integrum : latifsimé Sfortius
Odda, tralta. de fnintegri reftitutione,i.par. quaeft.4 3 .art. 3.
nu.s 5.ver{i.fed in contrarium. Celar Contardus in repetitio.
Lvnicg.C.(1 de momentanea poflefsione,limitatione. 8. num.
‘s1.Couar.praflicar. cap. 2 §.nu.7.Gravatus in praxi O&auian.
Veltrij lib.8.c. 3.num. 2 5. & eodem libr.cap.1.num. 2 9 Latif-
{ime pree cgteris Mandofius trafta.de attentatis in. 2. par. cap.
13.num.2 2.ver(i.lecundo cum fequentibas,iun&to. num. 88.
vbi num. 102 latifsime exornat intelleGum ad textum in. c.
{ulcitata.de reftitutione in integrum.defendédo communem,
& praxim Rotae. § Neque oberit, que eftacomifsion fe def-
pacho con claufula, Sine preiudicio legitimg executionis. Por-
que pudierafer duda,quado tratarael Argobifpo de querer exe-
cutar los executoriales defpues de obrenida declaratoria:la qual
nunca (e lehadado , y qualquieraexecucion hechaen el inte-
rim,vel pendente caufareftitutionis.fue nullay atentada.DD.
vbifuprain.d. 1.fundamento : & etiam poft commifsionem,
ftante difa claufula, {i caufa reftitutionis pendebat,(ingulari-
ter ad calum Mandof.d.trafta. de attentatis. , .part.cap. 1 8.nu.
54-verfi.decimo amplia.Y eftaduda nunc prorfusceffat eftan
te la decifion,por la qual efta declarado que no halugar la di-
chaexecucion contrael Duque:& ita reseft clarifsima in fauo-
rem Ducis. Porq bafto ; quado eftuuieramosen folo terminos
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d.e la conaifsion con claufula de reftitucion que la caufa fe9 hu-
uiera cometidoenlaRota, y que fe dudara, an reftitutio in in-
tegrum concedenda eflet, vel non,para que por el mifmo cafo
__no'fe pud.ter_a proceder en la execucion de los executoriales.l.
vnlca.C.mt integrum reftitutione poftulata , nequid novifiat.
Couarr.vbifupracap.2 §.num.7.& eft expreffa gloflain. d.1.
vnica. verb.poftulata, late Mandofius traéta. de inhibitionibus
qualt. 1 o7.num.2. & melivsnum.4. verfi. aut interim dum
difcutitur.Lancelotus.d.traéta. de attentatis cap. 1 8.num. o,
@ Y afsidelte quarto fundamento refultan tres conclufiones.
Primera,que los executorialesno {e pueden executar contra
el Duque. ex.d.decil.Rota.9 Segunda,que menos pudo tener
el Argobifpo poflefsion en execuci6 de los executoriales, pues
laexecucionle efta denegada,porquede ladecifion refulta no
tener derecho de executar,y por confefsion del Arcobifpo no
tener poflelsion, puesel pleyto fue fobrela execucion.§ Ter-
cera,que todolo hecho in partibus, poree] Arcobifpo., contra
la litis pendenciade la Rota,fue innovado y atentado,y intru-
fion,de laqual no fe puede valer,vbi fuprainprimo fundamen
to,cum fequentibus, latifsimée Mandof. de attentatis. 1. part.
cap.3.num.6 g.vique adnum.77. ‘
- Quinto prin cipaliter, ya que tenemos prouado que el Ar-
cobifpo no pudo tomar poflefsion legitima en virtad de los
executoriales, & quod magiselt, que la execucion dellos le ef-
ta denegada contra el Duque, ex.d.decifi. Rota, facilis eft ref-
ponfioa la vnica opoficion del Arcobifpo,en que fe vale de
ciertos altos de cobrangadeflos diezmos: ex quibusinfert con
tinuationem poflefsionis, haftaque fequerello,y pufoladema
dacontrael Duque:{ed facili medio excluditur ex fequétibus.
@ Primo, porque eftando prouado por los fondamentos pre«
cedientes,maximein.1.2.&.3.que eliniciodefta poflefsionfue
con vicio deintrufion y efpolio, y fuerga tUl‘batil:‘IQ}‘d?ﬂl'u&O
principali, corruunt omnia : porque quando elinicio de la
poflefsion fue nulliter, & de faéto,fi pofteaintrufus cadard p\o-f-
{efsione,denegaturei mandatd de manut'encndo,lanfsa.mem
d.3 fundamento. & Secundd, pord vt vbi fupra prczbaunpus,
femejante poflefsion no puede tener efeftos de continuacion,
ni vale nada,fino fuere con confentimiento tacito de la parte,
que feinducedela poflefsion longeua de. 10, 3. z0.anos. Caf-
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fador.Sarnenfis Abb.Iafl. & alij p]ufcs,ex quibus Mandofi.in

14.commiflsione attentator.verbo.retotandi.q. 2.&.3.& in

comilsione executoraliuni. 2 9.in.24.q.in.4.concluf. vbi poft

Oldradum,Imolam,Alexan. Affi&.Caflador.loa. de Amicis,
Probii, Mohedani, Puteii, & alios plures fic refoluit: y er efte
cafo,ni vnafola horani momento de poflefsion puedeartica-
lar ni prouar el Argobifpo, pues confta de las apelaciones del
Duque de la litilpendenciaen la Rota, & quod verius eft,que
el Duque nunca decayo de fu pofle(sion; y fiempre la conti-
nuo hafta el dia de oy. @ Tertio , porque las cartas de pago
que el Argobifpo prefenta delo que dize que cobrs dec ier-
tos dezmeros ; o arrendadores , no pruevan poflefsion ; ni
cltos fueron parte para defpojar al Duque de lo quetenia, ni
darla al Argobifpoiin terminis Barto. in. ], qui ¥niverfas..
quod colonum. & in.l. quanuis.§. i conduétor.& in.1. pere-
gre.§.quibus explicitis. ff. de aequirenda poffe(sione.de com-
muni Aretin, in.§. ¢uod per colonam.num. 7. latifsimé Maf-
card.de probat.vol.3.conclun8o.nu.14.& eft elegas text. in.1,
fin.C.deacq.pofl.qui eleganté rationé affignat,ibi: Nibil pens
tus dno pratwdicij generétur 5 ne ex alfena malignitaté alienum
damniz emergat.l., 3 .tit.30.p. 3.Rip.in rubr.deinterdi@is. nu.
7-Menoch.de recuperddapoflefsione.reme.4. ¢ Quarts, quia
tic demum folatio penfiotiis probat poilefsionem, vel conti.
nuationem habite poflefsionis, quando foluitur precedente
tirulo l:gitimo ad transferendum dominiem,& ad adquiren
dam pofefsionem:(ingulariter declarat Abb.in cap.boriz.nu.
15.ver(i in gloffa {uper verbo,vnam procurationem, de ap-
pellationibus. comprobat Malcardus di&. conclufione. 1 180,
numer. 2 3.verliculo quinto.Y como prouamosindit. primo
& fecundotundamento , el Argobifpo nofolono pudo tomar
lapoflefsion legitimamente , antes fiendo el titulo los dichos
executorialessex di€t.decifione Rote , le efta ncgada laexecu-
cucion,y cerrada la entrada, para que no pudiendofe execu-
tar los executoriales, no fe pueda tomar poflefsion en vir-
tud dellos,vt expreflom habetur in diét.difpofitione.€ Quin-
to,porque en la poffefsion de las cofas incorporales resaliter
fehabet,de lo qacsrece in rebus corporalibus,porq para g fe di
ga adquiridala poflefsis de vn derecho incorporal, es necef-
fario que fe prueuc el vfo,aliter non dicitur tradita poffefsio.l.
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quoties.ff.de leruitutibus,ibi, Ego putowfum eins iuris pro trads
ticine pofSefSionis aacz}oz’indam effes q_uia_ cum in C_O!‘po‘r.aria i gi
nd6 pollunt,vfus per tépuslegitimi continui fucceditloco tra-
dlfloqls.Som‘n.m.l.naturahre.r.nu.3. ff. deacquir. poflefsione
Ripain rubri.de caulapoflelsionis, & proprietatis.nu. 2 3. Me
noch.de recuperanda.remed.1.nu.74.& inin diniduo,para g fe
-diga adquiridala poflefsion de dezmar, refoluunt eleganter
Butr. Abb. Aretin.& alijin.c.fin.de iudic.pluraenim retquirﬁ-
tur:Primi bona fides. Seciido feictia, & patientia fubiefti,vbi
habetur poflefsio. Tertid;quod iudex verbo reftituat,& in pof.-'
felsionem inducat,& per legitima execationé habenté iurif-
diftionem partem compellat,ad preftandum exercitium iuris
decimandi , eleganter Caffador. fub titulo de caufa poflel-
{ione,& proprietatis.decif.7.num.17.& ibi dicit non effe tex-
tum contrarium dicentem. Y todos eltos requifiros faltaron
en efta poflefsio ceflando el legitimo inicio della,vt fupra late
4/ Sexto; porque el acto que fe prcfenta enefte pisyto,para pro
var la dichapoflefsion , es vn teftimonio de Pedro Tellez ef-
crivano Real ; juez executor,defpachado por fola la relacion
del Argobifpo,con comifsion del Confejo de hazienda , al efe-
&to contenidoen el memorial fol. 4. y efte dize que de los
frutosdenouenta y vno pagd al Argobiflpo [u parte, auiendo
executado ¢6 mano Real alosdeudores de diezmos:de lo qual
{e apelo porel Duque , y fe introduxo lacaula en Confejo de
hazienda,adonde efta pendiente,porquelacomifsion fe gano
con falfa relacié,& quod magis eft, eftos fruétos no pertene-
cian al Duque que oy bise, finoal heredero de fu padre,porque
corrierd en {utiempo,y el Arcobifpo como notenia pofsefsio,
vel verils, fus agentes machinaré por agl camino poder co-
brar losfrutos,porq por otro no pedia:pues no tenia poflefsio,
el Dug eftava en ella,& probatur euidéter;porg aviédo toma
do el Argobifpo lapoflefsic en Agofto de go.los primeros fru
tosauvian de'fer los de ¢ 1.y eftos nolos cobro el Argobifpo,y
elexecutor Real por el ano de ¢ 2.dize aver cobrado frutos de
9 1.lo qual hizo con violécia y fuerca,aviédo pagado los diez-
mos otra vez.Y paraefte efefto de dar aentéder Gel Argobifpo
tenia poflefsion,{us agentes daua cartasde pago ﬁngidas,ofre-
ciendolas de gracia alas partes,comoconftade lainformacion

prefentada por el Dug ¢n elte pleyto:quo cafu elegater Corn.
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confi.6.nu. 3.vol. 3.verfi.neque elt eadem ratioaduertit,quod
huiafmodi {olutio mercedis magis creditur fafta d tertio im-
pellente ,quam ab ipflo colono. €Y alsi copﬁderada la br.eue-
dad del tiempo en que [efunda efta poffefsion del Argobilpo,
'y que folo ay vnapaga,y eflano voluntaria,{inopor manodel
exccutor Real,y aniendola pagado al Duque Y obtenidacon
violencia:quibus ftantibus videtur extra omnium controuer-
fiam,que loque llama efArgobifpo continuac:Qn depoflefsia,
noloay en efte cafo,quia ftatus & qualitas rei repugnat por
eltar el Duque en poflefsion.Betriusin cap.cum ad fffdem. nu,
. 2 9.dereftitutione [poliator.Alexand.in.Lftipulatioifta. §.haec
quoque.num. 2. ff. de acquirenda poffefsione. f_Ex qtglbus lfu
quido fit,que el Argobifpo no hatenido poffefsion ni conti-
nuacion de poflefsion,y que los altos de que fe vale,fon nulos,
Prucuate 1a jufti- 'Y {in efeéto juridico. ;
ciadel Duqueex @ V]timo principaliter,conforme atodolo referido luce cla
clufala pretenfic 3 - Wt
del Argobifpo.  Tius fit, queaos autos del Confejo dados a pedimiento del Ar-
gobifpo,fundadosen fu relacion, y en la informacion que pre
{ento enel Confejo fe deuen remcarfY paraconfeguir efto,
el Duqueé como reo contraquien fedieron, notiene necefsi-
dad de mas prouanga que moftrar comoel Argobifpo carece
‘dejulticiaen fu pretenfion,para que el como tal reo feaabfuel
to y reuocado lo § (e hizo en fu perjuyzio.l.qui accufare. C.de
edendo.l. 3 g.tit.2.part. 3.cum mille omifsis: & in terminis, §
elreo conuenido porla aétion y remedio intentado porel Ar-
gobifpo,que es amparo de poflefsion, fi aGor né bene probaue
rit legitimam poffefsionem,abfeluendus fitetiam fi de iure,&
poflefsione reinon conflet:afsilo determind el PapaInnocen
cioytodalaRota,ex cap.ex literis.de prabendis eleganter per
plures Malcard.de probatio.vol. 3. conelufi. s gc.nu.4.9.vl-
tra quem eleganter poft Felin. <Egidium,Ancharra. Compo-
ftellanum,& alios, Virgin.d.tra&at.de m anutentio.c.1§. nu.it
& num.a7.¢ Adhuc tamien;porque lafuplicaciori y pedimien
to del Duque contra eftos autos es calificado en dos puntos di-
uerfos,concluyendo g fe reuoqué losautos y fe remitala caufa
alaRota,dondepende,que és el [egundo punto,y parte fegiida
defu fuplicacion , prouaremos dos cofas breui compendio.
g Primerala poflefsion del Duque. ¥ Segunda, que efta caufa
fe deue remitira la Rota,donde pende. | |
- | Et quoad




_ II

- Etquoad primum, en efte pleyto es indubitable conclufion,
que de tiempo immemorial aefta parte,;haftaelafio de 9o, por
Agoﬂo,lapoffefsion delos Duquesen eftosidiezmos fue con-
tinuada,quietay pacificamente , y defto no fe dudaen tanto q
la mifma decifion de Rota confiefla eftaimmemorial del Do-
- que, aunque pone defe@o en los teftigos por no auer fido
integros:y en efto nota de omifsion y negligéciaal Duque di-
funto,porquepor laprouaga que {e prefents por parte del Du-
que que oy pollee,confto defta immemorial por teftigos ma-
yores de toda excepcion , y alsi efte puntode lapoflefsion del
Duque,folo confifte en prouar,que el y fu padre tuuieron pol-
felsion defde Agofto de go.hafta que fe introduxola cavfaen
Confejo por el pedimiento del Argobifpo :id{jue probatur ex *
fequentibus. @ Primd, porque en fauor del Duque afsiftela
prefumpcion delderecho,quia olim dominus;hodie prefumi-
tur dominus,glofllin.].certum. §.1.verb.confeflus.ff.de confef.
Iafl.in.L.cum quid.nu.30.& ibi Bolognetls.nu. 6 6. ff. de rebus
- creditis. & olim pofleflor,hodie praefumitur pofleflor,Alciat.
in.d.l.ci quid.nu. 3 9.Menoch.de preefumptionib. lib. 1.q.48.
nu.8.Malfcard. de probatio. vol. 3. concluf. 1 1 g 5.num.1.10.11.
cum feqq: & Secundd,& fortius, porque la poflefsion de que
fe valeel Argobifpo,es peflefsié reprovada, no induze inter-
rupci6,nies de ninguna confideracid en perjuyzio del Dug 1.
clam pofsidere.ff.de acquiren.poflefsione.DD. latifsimé in. d.
2.&.3.fundaméto vbifupra,& eft text.in.l.1.& quafi per tota.
C.f{i per vim,velalio modo abfentis poffefsio occupata fit.Go-
mez.l.4.5.Tauri.nu.14 8. Mieres in. 3.part.queeft.1 9. Menochi.
derecuperandapoflefsione,remedio.6 K eft e]egai'ﬁ"s1“"cxtt in.l.
in proba.& melilis,in.L{i nulla iufta ex caufa. C. de acquiren.
poflefsione,& 1n terminis vitra tradita in. 2.&. 3.fundamen-
to,{ireus conuentus probet poflefsionem aétoris cIapdeﬂl_na,
excluditur altor,& obtinet reus,Bar.in.l.1.5.6n.f vti pofside.
tis.nu.1 g.latifsimé Mafcard.d.vol. 3.céclu {1.11 90.0. 37 verl.
fuperiora omnia,latits in.d. ;.fundamento. ¥ Terti0, porque
en concurfo de dos poflefsiones quando]a del Ar_goblfpo no
fuera tan reprouada,ofueraaparente, o coloradaco 318““? ID e
{ticia,baftauafer la del Duque mas antigoa paragfe preﬁnera.

y fuera manutenido y abfuelto delo que P(i) deel Arcobifpo:y
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efto aun en calo § fueraattor,y noreo. cap.}ice‘t caufam.de pro-
bationibus.Bart.in.Lf1 duo.nu.4..vcr.ﬁ.\quado hoc.& verf. l}oc
tenent.ff.vtl pofsidetis.Felin.in.d.c.hcet‘caufam.nu.& De(;!. 9-
Beroi.s1.Gomez.in.l.4.5. Tauri.nu.r 7 8.1n. z._col.vc?rf.tertlg o
clof. Miradulanysin repetion e.l:ﬁr'x.C. de edifto diui Adrian.
tollen.nu, §44.Malcard.de probatxo.copc]uﬁo.ng 3-nu.1.cum
fequentib.elegater Ba]d.in.l.fupe-r longi.nua tf.verf.ﬁ verd dl.J.
bitetur.C.de praefcriptione longi tempor. quod quando dubi-
tatur de iuftitia,aut iniuftitia alicuius po_ﬂ"cfsmms,ﬁ 31{‘1"’? ter
tius pofsideat;tunc poflefsio de qua dubitatur,prefumitur iniy
fta, y fe defiere la jufticia en fauor delapoffefsion antigua .y
alsi lo refuclue en notablecafo Afti&tis decifione.363.nu. 5.
+ &.nu.4.prouando que por efta caufa el Confejo de Nap?les
denegd lamanutencion ala&tor,y laremitioa h'a caufa ordina-
ria,porque fe dudava de la jufticiade vna poflefsion moderna,
y conftaua deotra po {Tefsion mas antigua, y por eftofe pre_fu-
miamas jufta. & Cartd, porgel Duque difunto reconocien
do que lapoflcfsion pretenfadel Argobifpo,era nula, mju'ﬁ'a,):
viciofa,y fin efefto,y que en realidad de verdad nola tenia,cG
tinud fupoflefsion como de antes, y lo mifmo el Duque que
es oy, por muerte de {u padre: & rei veritas {efe commendat,

porque al Arcobifpo le fue notoriaefta poffefsion de los Du-

ques para lapaga de nouenta y vno,y en afio de nouéta y dos
fus agentes viaron dela cautela del executor Real del Confejo:
de Haziéda,y el Arcobifpo infiftio enlaRota en la execucis
de los executoriales contra el Duque muerto, continuando el
pleyto contra {u hijo,haftag fue vencidoel Arcobifpo ,; vt cé-
ftat ex dicta decifione Rotae. Vltimosporg con efto concurre
tener prouado el Duque, G ha cobrado y gozado de fus diez-
mos del tiempo quees fuceflor;hafta que fe proueyeron los au:
tosdcl Conlejo,y lomifmo hizo fu padre delapaga de 91.&
ex frultuli perceptione probatur poffefsio, quando procedio
caufa antecedente para poderlleuar los frutos 1. Titia.ff. de fo-
lutio.ibi.Omniapro domina geflit,fruétus exegit, DD. cdmuni
ter1n.1.2.C.de acquirenda poffefsio.Ioan. Baptift. Pontaneus
in'tralta.de fpolio.lib.z.c. 5.4.nu.1 8 2.verfi.primum extrema
Menochi.de retinenda,remedio. 3.nu.5 6 4. verf.tertio proba-

tur.difufe Mafcardus. d.volunn. 3.conclufir 18 3.num. 1, cum

fequenub.Y efta poflefsion la juftifica con la informacion de-
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by prelentaci delos arrendamiztos: quo calu inftrumétiym

locationis probat poﬁeﬁioné,cap.inter dile€tos.de fide inftru-
mentorum,eleganter Clgudius Saifel.in.]. quamuis. §. fi con.
du&or. co!urnna. 1. verfLitem nota.ff. de acquirenda poflefsio
ne.A‘ntom_us Gabr.lib. 3-conc.4.nu.8.Mocius traQatu de con
traltibus,tit.de Iocationc,cap.de naturalibus locatio.num. 16,
ver(1.& intellige. Vincentius Carro.tra@a.locati & condui,
7-part.conc.30. quibus non relatis Mafcardus deprobationi-
bus,conc. 1 1 81.num.7.&.8.Y efta es la mas identica prouanca
quefe puede hallar en efte cafo s porque la poflefsion en los
diezmos confifte enla percepcion, vt eft notifsimumi. ¢ Ex
quibus liquido fit,que para mayor jultificacion de la pretenfié
del Duque,no folo prueua queel Arcobifponotiene poflefsia,
fed ipfe docet de poflefsione fua:con lo qual juftificalareuoca-.
cion de los autos del Confejo, dados contrael. Et haec dela
primeraparte de la {uplicacion del Duque. _

En quanto alafegunda parte queefta caufa fe &eue remitir s 75 e
ala Rota,donde pendeses clarifsimo en terminos de derecho. mitira la Rota,ds
Porque tratandofe principaliter de caufz de die:zmos,pertinet depende,
ad iudiciumEcc]eﬁae.Clem.difpendiofam.dciudicijs.fSecun
do,quialitependente, coram vno 1wdice reus non debet mo-
leftari per diverfa tribunalia, ne connexio , fiue caulz con-
tinentia dubitatur. Do&ores communiter per textum ibi,
maxime Iafllin. 1.nulli.C. de 1udic. & per totum titulum . ff. .
de quibus rebus apud eandemiudicem eatur. ¢ Y aunque Pa-
rifio,Achiles,Felinoy otros DD. quos retulit Madofin.4.¢6-
mifsione attctatord.q.4.quife refert ad tra@atii de inhibitioni
bus.q.2 5.fed médofe, quia habeturi.q.2 1.y ¢6 ellos dudafiel
q obtuuso manutencis dela Rota, y inhibicis para no fer mo-
leltado, {i adhuc de fa&o moleftetur, podria pedir manuten-
cion coram Confilio Regio? &in.d.4.quaeft. negat, & in. d.
queelt.2 1.affirmar pofle, quando es conforme a lo mandado
porlaRota: qualquiera deftas opinioneses en favor del Du-
que:porque eftante la decifion de Rota,por Jaqual eﬁa] dene-
gadala execucion,y virtualiter la poflefsion del A.rgoblfpo, el
Duque efta por la mefma caufa manutenido , y afsi no fe deue
mnouar contraefta manutencion, porque fer_iaque el Confe-
jo executafle lo que hadenegado laR ota, ex.d.decif; .quod noh
clt dicendum,ne contrariz fententiz ferantur fuper eAdem
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rein diver(is tribufialibus.d.l. vel fingulis.ff. de except.rei iu-
dicatee. Y quando feremita efta caufaalaRota, que €s laotra
vpinion que figue Mandofio ,eslo mifmo que pretéde el Du-
que. ¢ Y efto es muy conformea derecho,por controgertxrfg :
entre las partes, y dudarfe dela fubftancia del mu]o.en qfefon
dael Arcobifpo:in quo cafu, qudd facrum Confilium tenea- -
tur remittere caufam ad iudicé competentem Ecclefiafticum,
refert AfAi&. cuius do&@rina mirabilis fola fufficit pro vitto-
riacaula,in confuetudinibus Rubr.67:verf. de Burgenfatibus
petitorio.num.6.verl.quinto queero,ibi:V acante beneficio Ec-
clefiafbico, wnus cii Bulla Apoftolica fuir folicitus, €5 accepit pof-
(efsionem beneficsj: alins clericus prinanit enm poffefsione, €9 pro-
duxit literas Apoftolicas. Innocatur defenfio Regss per illum [polia
tum:ille producit literas Pape, sta quod et contentio aninre s vel
sninria éit factum [polinm, an fit preftanda defenfio pradicta?
Refpondeo quod non,quia nonpertinet ad Regem iudicare de titt-
lo beneﬁcij:&' ibi late allegat & concludit,fed debet remttere ad
indicem competentem. Quod etiam comprobatur ex his qua
tradit.num.8.in.7.quaft. Y efte calo aun es mas fuerte que el
nueftro, porque el Duque mueftra defe€to notorio contra la
poflefsion del Argobifpo, y queeltitulo del Arcobifpo,que fon
los executoriales;eftan reformados porla decifion de Rota,en
que fe declaraque contrael Duque no halugar execucion: y
afsino {olofe dudadel titulo del Argobifpo, fed euidéter appa-
ret de eivs nullitate. Y quando el Arcobifpo quiera hazer efte
cafo dudofo,ha de fer condemnado y remitida la caufa al juez
Ecclefiaftico, que es compentejuez del titulo y caufaprincipal
fobre que fe litiga:& idem eleganter aduertit Vrfiliusin addi
tionibus ad Affli&.decil. 2 g.num.io.verl. Et infuper ad intelle
¢tum eorum. Y eltarazonefta exprefladain.d.decif.R otz in.4.
par.porque queriendo valerfe el Argobifpo de poflefsion ,la
Rota nohizo cafo della,porque fedudauvay controuertia, vt
patet exillis fingularifsimis,& pregnantibus verbis,ibi: Quia
fw'ec poffefSio Archiepifopicontronertitur. @ Ex quibus liquido fit
b.lmembrem Pucis defenﬁ:onem, fiuefupplicationem effe iu-
riconfonam in vtrog; capite, no folo para § fe reuoquen los
autos dados cotra el,fino para q fe remitala caufaal juez Eccle
ﬁ_a_&lc.o 'y Rota, donde pende. Et hac de primo Articulo
principali. . , :

Segundo




uamente contrael Dugne, deﬁomm’gaiyda/e, ) en proceder fin

embargo de apelacion,haz,en Juerca, y afsils dene declarar o]
Confeja. - |

P ARA inte-]?genc-ia defte fegundo Articulo,fe fupone 1o

- queeltareferido en el Memorial, fo], #ents. Lo qual (o
puelto,efte Articulo de fuerca confifte en dos pun&tos. & E|
Primero en proceder en efta caufs, fin poder ni tener cono-
cimientoparaella. 9 El fegundo, que cafo que pudieflen b
ceder,en executar no obftante |s apelaciones del Duque, ne-
gandole el remedio que de derecho e compete,le hazen noto-
riafuerca, :

Quoad primum ; conclufion eg llana e indubitable que el
Juez Ecclefialtico éntre otros cafos en qug haze fuerga,es , en
conocer de la caufa quenotiene plenajuridicion , o en dene-
gar el remedio de apelacion quecom pete al apelante,executan
do en perfuyzio del:L tit.6 lib. 1.R ecopl. 3 6.tit.s lib s Re.
cop. latifsime per plora Couaf-'Pfa&icar.ca'P- 35.num. 3.verf,
caterum in hac Regia, & Caftellans Republica ; &Junt alij
plures. | :

Qjo.r“PPPGfO:'FranCifco Morejon , y los demas juezesque
oy eftan executando y defcomulgandoal Duque,y afusarren
dadores y mayerdomos,procediendo como juezescompeten
tes delta caufa,cofa notoriaes que hazen ﬂ;erga ! popq'ue ellos
proceden en {ola virtud de los executoriales. Los quales como
prouamos,vbi fuprain,d.i.. Arti culo,&.d.1.fundamento,nodan
al primerjuez executor comilsion, paraque proceda ; y folo
f{e refueluen envna fimpleintimacion, y hafta tanto que pre- °
cediera prefentacion de los executoriales en JaRota, y fe vie-
ra la refpuefta del Duque,y fefacara declaratoria ; no fe podia
proceder contra el Duque. Porque folo Ia comifsion_ de los
executoriales erapara citar y no mas.& Idque luce'c]arlus con
ﬁrmatur,porque todos los.DD.que refieren dfel eflilode]aRo
ta,aduierten que la poflefsion dada, y execucion f:aufada por
el juez executor,es nulla, y que caufa efpolio y vicio de atenta
do,vbifuprain.d1.,.&. ; fondamento. 9 Yenelte pleyro es

cofaindubitable que aqui no ay otra declaratoria de la Rota,
' e ' ni



ni mas autos que folos los executoriales que fe prefentaron an-
te Pedro Angulano,idq;eft notifsimum.
Secundo principalitersporque ante eftos juezes {e haprefen
tado la decifion dela Rota.Porlaqual conftan doscofas.@ La
rimerala liti(pendencia que ay fobre efte pleyto enla Rota.
@ Lafegunda la determinacion que ay enfauor del Duque,pa
ra que no fe puedan executar los executoriales contrael:y en
perjuyzio de la litifpendencia proceden,Sc quod magis eft; ef-
tando denegada por la decifion de Rotala execucion,en me-
nofprecio delajuridicion de fusfuperiores,proceden, quod eft
prohibitum,latius vbi vluprain.d.1artic fandamento. 5. 'Y
afsien conocer y procederen efta caufa hazen fuerca. :

Sine tamen preiudicio veritatis, fupongamos que los jue-
zes Ecclefiafticos tuvieran juridicion para conocer defta caufa
mero iure, tamen in ifto cafu efta notorfamente prouada la
fuerga,porque no obitante las apelaciones del Duque, y en per
juyziodellas,innouan y atentan executando y defcomulgan-
do al Duque y afusmayordomos ycriados, y eftaes notoria
fuerca.d.l. 3 6.tit. g.lib.2.Recop.¥ Y afsifolo reftaexaminar, i
al Duqug en elte calo le compete derecho de apelar.

Y aunque efte punto antes delafentencia y decifion de Ro
taeradifputable,c6forme ala claufulade lainhibicion del Du-
que: Sineprasudicio trium conformium , hodie tamen es punto
{in genero deduda,determinado en cafo mas fuerte gel nro:
porque la decifion de Rota ablolutamente niega que ‘contra
el Duque,no halugar execucion, y afsi la que fehaze cétrael,
es nulla,y afsino folo tiene derecho de apelar en efte cafo de
femejante execucion , finola mifma execucion en fi es nula,
porque executando los executores, los mifmos cxecutoriales
contra el Duque, en JaR ota efta declarado que eftos mifmos’
executoriales no fe deuen executar contra el Duque. & Por lo
qua! le compete al Duquederecho de apelacion cétra eftaexe-
cucion;, quatenus de faéto moleftatur:glofl. in.l. 1. C. quando
provecare noneft necefle. Speculator,loan. Andr. Bart. Alex.
Abb. Lapus,fgc alij plures , ex quibus Bancius tra@atu de nulli-
‘tgi.lt‘lr. quio_l.: & quibus modis nullitas,num. 9.cum fcquentibus:'"

unt alijplures. & Ex quibus euidenter probatur , que eftos”
g B juezes
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Juezes executores hazen fuercay violencia al Dugque, ¢n cons
cer en eftacaufa executivamente,y en defcomu]gar al Duque;
y procederen ellaen perjuyzio de fus apelaciones. Neque obe
rit, lo que contraefto opone la parte del Argobifpo,& erit pri
mum, que el Nuncioen. 1 6.de Otubre de.g 2. declaro lo'que
fe contiene en el Memorial, fol. 2 que en efefto fue inhi-
birfeafi , yalos demas juezes defla caufs, declarando que Jos
del Cardenal podian proceder enella,porque defteauto eflale-
gitimamente apelado,y pendela caufaen la Rota,y defpues del
fe pronuncio ladecifion de Rota, Ia qual {e notificoalos jue-
zes, paraqueno pudieffen executar,y afsi ay dos razones para
que efte auto no impida.q La primera,fer auto apelado. @ La
fegunda,que'defpues del,novacaufa accefsit, en que {e declaro
noauer lugar laexecucion por la Rota, y afsiefta determina-
cion fenecio la caufa, y porefte nueuo derecho no pudieron
los juezes proceder, aunquela primera fegtencia del Nuncio
huuieratenido fuercade cofa juzgada.l.fh mater.§ denig; . verf.
fiquisibi: Sipoftea emnalia ex canfa petat, can[Padiedia nonde
bet [ummoneri excepione,& in.§ eandem caufom, ibi: Carerum
[iforte petiero funduwm, vel hominem,mox alia cavfa noua poft pes
titionem mihi acceff erit ,qua mshi dominium tribuat 1IQ Me Te~
pellet iffaexceptiol. 2 5 tit.2.par.3. Y efto es indubitable , por Ge
el auto delaRotz fue pofterior al del Nuncio, y afsi abfoluio
todo el fer y conocimiento deftacaulaen favor del Duque. -

Ni obftalo fegundo el auto de la Chancilleria de Granada
en.s. de Abril defte afio, en que fe declaro § por agora no ha-
ziafuerca el Cura de Garlitos, porque nien aquel pleyto [e
prefento la decifion de Ja Rota,ni litigo el Duque,& quod ma
giselt,pendia el pleyto en Confejo,defde dos de Deziembre
defte ano: y pendiétela caufaen Céfejo,no fe pudotrataren Ja
Chancilleriael dicho auto, el qual no fue perpetuo, ni hizo co-
fa juzgada,pues folo dize que por agora.

Y lomifmo fe refponde al auto de Valladolid de.6. de Abril
defte ano,porque la caufapendiaen el Confejo, defde Deziem
bre, yafsinofe pudo ver nitrataren Valladolid , donde no fe
prefentaron los recaudos del Duque, porque eftavan en Con-
{ejo,y porefta caufa fe mando y dio prouifion en Confejo,

Dara



para que fe truxeffen eftos pleytos, y afsi delta caufanunca fe |
ha conocido plenamenté;hafltaque agorael Confejo la deter-. 1
mina por todoslosautos quejuftifican las pretenfiones de las
partes.Delos quales refulta con notoriedad la jufticia del Du-

- que, afsi paraque fe resoquen los autosdel Confejo, dados fin
citacion niconocimiento de caufa en perjuyzio del Duque,de

- quoin primo Articulo, como para que fe declare hazer fuerca

losjuezes Ecclefiafticos, de quo infecundo Articulo. !

Qué omnia humiliter fubmittimus dignifsima cenfurae’

Dominationis veltrae, adglorid Dei,& Virginj




